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1 Aufgabenstellung

1.1 Ausgangssituation

NATURA 2000 ist die tragende Séaule des Naturschutzes in der Europaischen
Union. Mit der FFH- und der Vogelschutzrichtliniel setzt die Europaische Union
gemeinsame Rahmenbedingungen fur die Erhaltung wildlebender Tiere und
Pflanzen und von Lebensrdumen innerhalb der EU und ist damit die zentrale
europaische Initiative zur Erhaltung der biologischen Vielfalt in den
Mitgliedstaaten.

Geman Artikel 6 (1) der FFH-Richtlinie legen die Mitgliedstaaten die fir das
Gebiet nétigen Erhaltungsmafinahmen rechtlicher, administrativer oder
vertraglicher Art fest, die den 6kologischen Erfordernissen der nattrlichen
Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie entsprechen.

In Osterreich sind auf landwirtschaftlich genutzten Flachen (immerhin mehr als
350.000 Hektar oder ca. 30 % der NATURA-2000 Gebiete) seitens der
Naturschutzbehoérden der Bundeslander hauptsachlich Erhaltungsmafinahmen
vertraglicher Art geplant. Damit soll in der Umsetzung von den Erhaltungszielen
im NATURA-2000 Gebiet besser auf die individuelle Situation der Betriebe
eingegangen werden, als dies bei langfristig wirksamen hoheitsrechtlichen
Regelungen der Fall ware.

Das OPUL spielt bei den ErhaltungsmaRnahmen vertraglicher Art die
Schlusselrolle.

Die laufende Uberpriifung der Akzeptanzen (Teilnahmen) naturschutzrelevanter
MaRnahmen im OPUL, sowie qualitative Erfolgskontrollen der MaRnahmen ist
sowohl fur eine richtlinienkonforme Umsetzung von NATURA 2000 als auch fir
die Darstellung der Bedeutung des OPUL zur Unterstiitzung der beiden EU-
Naturschutzrichtlinien notwendig.

Das Projekt ,,Akzeptanzanalyse NATURA 2000 des BMLFUW im Jahr 2005 hat
bei den Einflussfaktoren auf Akzeptanzen etliche Fragen aufgeworfen, die
aufgrund des Umfangs des Auftrags nicht naher bearbeitet werden konnten. Im
vorliegenden Projekt wurde ein Grof3teil der offen gebliebenen Fragen
berucksichtigt.

Fir eine abgerundete Darstellung der Zielerreichung innerhalb der NATURA
2000-Gebiete wurde die Vorbereitung einer Akzeptanzanalyse auch auf
Lebensraumtypen und Habitaten von Arten des Anhang | und Il au3erhalb der
NATURA 2000-Gebiete durchgefiihrt. GemanR Artikel 11 der FFH-Richtlinie

! Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH — Richtlinie)

Richtlinie des Rates vom 2.April 1979 Uiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (79/409/EWG)
(Vogelschutz Richtlinie)



missen die Mitgliedstaaten den Erhaltungszustand der Lebensrdume und Arten
von gemeinschaftlichem Interesse tiberwachen. Diese Verpflichtung geht Giber
die NATURA 2000-Gebiete hinaus und betrifft die gesamte Staatsflache. Die
Ergebnisse dieser Uberwachung miissen nach Artikel 17 der FFH- Richtlinie alle
sechs Jahre an die Europaische Kommission berichtet werden. Es ist daher
wesentlich, dass fiir landwirtschaftlich gepragte Lebensraume eine mit dem
gunstigen Erhaltungszustand kompatible Bewirtschaftungsweise in- und
aulRerhalb von NATURA 2000-Gebieten erfolgt. Eine Akzeptanzanalyse von
naturschutzrelevanten MaRnahmen im OPUL sollte daher anstreben,
reprasentative Aussagen Uber die gesamte Staatsflache zu erheben.

Trotz der umfangreichen Anwendung des OPUL (Art. 39 der VO 1698/05) im
Rahmen der Umsetzung der Erhaltungsziele in NATURA 2000-Gebieten ist die
Anwendung hoheitsrechtlicher Regelungen in etlichen Fallen unumgéanglich.
AuRerdem ist zu erwarten, dass nicht alle ErhaltungsmafRnahmen durch das
OPUL abgedeckt werden kénnen und daher in NATURA 2000-Gebieten
erganzende MaRnahmen und Auflagen zum OPUL angewendet werden miissen.
Hierfur kann von den Bundeslandern der Art. 38 der VO 1698/05 genutzt
werden. Im Rahmen dieses Projekts wird die aktuelle Situation des Art. 38
dargestellt.

1.2 Bearbeitungsschritte

1.2.1 Festlegung von 5 Untersuchungsgebieten

Fur das vorliegende Projekt wurden 5 repréasentative NATURA 2000- Gebiete als
Untersuchungsgebiete festgelegt, wobei versucht wurde, den Untersuchungsgebieten
aus dem Auftrag 2005 (bzw. aus dem Jahr 2002) aufgrund bestehender
Datenaufbereitungen Vorrang zu geben. Die Auswahl der Untersuchungsgebiete
erfolgte in Abstimmung mit den Naturschutzbehérden der Bundeslander und dem
Auftraggeber. Tabelle 1 zeigt die ausgewahlten NATURA 2000-Untersuchungsgebiete:

Tabelle 1: Ausgewéhlte NATURA 2000 Untersuchungsgebiete

N2K-Code Gebietsname Gebietstyp Bundesland
AT3202006 Oichtenriede SPA Salzburg
AT1201000 Waldviertel SPA Niederdsterreich
AT1209000 und : I . ) .
AT1209A00 Westliches Weinviertel SPA und SCI Niederosterreich
Demmerkogel-
Sidhéange;
AT2225000 Wollinggraben mit SPAund SCI | Steiermark
Sulm, Saggau und
Lalnitzabschnitten und
P&Rnitzbach
AT3409000 Ludescher Berg SCI Vorarlberg




1.2.2 Landwirtschaftlich gepréagte Schutzguter

NATURA 2000-Gebiete dienen dem Schutz von Lebensraumen und Arten von
gemeinschaftlichem Interesse. Darunter sind Schutzgiter zusammengefasst, die
in Europa selten oder gefahrdet oder fir Europa besonders charakteristisch sind.
Die dem NATURA 2000-Netzwerk zugrunde liegenden beiden Naturschutz-
Richtlinien2 der Européischen Union definieren diese Schutzgiter in speziellen
Anhangen: Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse werden in Anhang |,
Arten in Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgelistet, die Vogelarten werden in
Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie identifiziert. In Osterreich kommen 65
Lebensraumtypen, 102 Arten und 79 Brutvogelarten dieser Anhénge vor. Nicht
alle dieser Schutzgiter sind von landwirtschaftlicher Nutzung betroffen oder
abhangig. Somit war es im Rahmen des ggst. Projektes zunachst notwendig,
jene Schutzguter zu identifizieren, welche in wesentlichem Ausmalf3
Jandwirtschaftlich gepréagt” sind, also entweder von der Landwirtschaft
abhangen oder aber schwerpunktmaRig auf landwirtschaftlich gepragten Flachen
vorkommen.

Tabelle 2: Landwirtschaftlich gepragte Lebensraumtypen des Anhang | der
FFH- Richtlinie

FFH-Code Name

4030 Trockene europaische Heiden

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -
rasen

6170 Alpine und subalpine Kalkrasen

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
6210 Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) (*besondere
Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf

6230 dem européischen Festland) auf Silikatboden
6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen
6250 Pannonischer Steppen-Trockenrasen auf L63
6260 Pannonische Steppen auf Sand
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig
6410 . ) o
schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)
6510 Magere Flachland-M&hwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
6520 Berg-Mahwiesen
7230 Kalkreiche Niedermoore

% Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie)

Richtlinie des Rates vom 2.April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(79/409/EWG) (Vogelschutzrichtlinie)



Tabelle 3: Landwirtschaftlich gepragte Arten des Anhang Il der FFH-

Richtlinie
FFH-Code Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

1059 Maculinea teleius ggﬁirn\g/]viesenknopf Ameisen-
1060 Lycaena dispar GroRer Feuerfalter
1061 Maculinea nausithous 'IirL:]r;l?lsirn\f\llaileasue"rrl]I;nopf
1065 Euphydryas aurinia Skabiosen-Scheckenfalter
1298 Vipera ursinii Wiesenotter
1304 firr]m(r:wlgzz?nsum Grol3e Hufeisennase
1307 Myotis blythii Kleines Mausohr
1335 Spermophilus citellus Ziesel
1437 Thesium ebracteatum Vorblattloser Bergflachs
1903 Liparis loeselii Glanzstendel
1915 Helicopsis striata austriaca Osterr. Heideschnecke
1916 Artemisia laciniata Schlitzblatt-Beifuss
1917 Artemisia pancicii Waldsteppen-Beifuss
1918 Stipa styriaca Steirisches Federgras
2093 Pulsatilla grandis GroR-Kichenschelle
4048 Isophya costata Breitstirnige Plumpschrecke
4055 Stenobothrus eurasius Eurasischer Grashupfer
4068 Adenophora lilifolia Becherglocke
4091 Crambe tataria Tatorjan-Meerkohl
4094 Gentianella bohemica Bohmischer Kranzenzian
4096 Gladiolus palustris Sumpf-Gladiole
4098 Iris humilis subsp.arenaria Sandschwertlilie
4104 Himantoglossum Adria-Riemenzunge

adriaticum

Tabelle 4: Landwirtschaftlich gepragte Vogelarten des Anhang | der
Vogelschutz-Richtlinie

VS-Code Wissenschaftlicher Name Deutscher Name
A031 Ciconia ciconia Weilstorch
A073 Milvus migrans Schwarzmilan
A074 Milvus milvus Rotmilan
A075 Haliaeetus albicilla Seeadler
A081 Circus aeruginosus Rohrweihe
A082 Circus cyaneus Kornweihe
A084 Circus pygargus Wiesenweihe
A404 Aquila heliaca Kaiseradler
Al122 Crex crex Wachtelkonig
Al129 Otis tarda Grol3trappe




Al133 Burhinus oedicnemus Triel
A215 Bubo bubo Uhu
A222 Asio flammeus Sumpfohreule
A231 Coracias garrulus Blauracke
A429 Dendrocopos syriacus Blutspecht
A246 Lullula arborea Heidelerche
A255 Anthus campestris Brachpieper
A307 Sylvia nisoria Sperbergrasmuicke
A338 Lanius collurio Neunttter
A339 Lanius minor Schwarzstirnwirger
A379 Emberiza hortulana Ortolan
1.2.3 Klarung der Abfrageinhalte und Datengrundlagen fur die

Akzeptanzanalyse

In der ersten Projektphase wurde gemeinsam mit dem BMLFUW und den

Landern ein Abfragemodus fiir die Akzeptanzanalyse erarbeitet:

e Welche GIS Daten [NATURA 2000, DKM] stehen seitens der Lander in
welchen Qualitaten zu Verfligung.

e Welche Daten sollen bei OPUL abgefragt werden.

e Welche Grunddaten seitens der Lander sind daflr notwendig.

e Welche Unscharfen haben die Abfrage, Datenformate, Zeitpunkte der

Abfrage, etc.

Als Datengrundlagen wurden die bestehenden Kartierungsergebnisse der
Bundeslander in NATURA 2000-Gebieten herangezogen.
Mit Hilfe der INVEKOS Daten (Integriertes Verwaltungs- und Kontrollsystem)

sowie der Daten aus der OPUL Naturschutzdatenbank (NAON) wurden weitere

Grundstlcksinformationen in den NATURA 2000-Gebieten abgefragt. Da zu
Beginn der Berichtserstellung die INVEKOS-Daten 2007 noch nicht vollstandig
waren, wurden die Auswertungen der landwirtschaftlichen Gebiets-
beschreibungen mit Hilfe der INVEKOS Daten 2006 durchgefihrt. Die
Flachenanalyse wurde jedoch mit den INVEKOS Daten 2007 durchgefihrt.

Folgende Kernfragen der Akzeptanzanalyse wurden bearbeitet:

e Wie hoch ist der Anteil der OPUL-Teilnahme gemessen an der LN-Flache
des NATURA 2000-Gebiets?

e Wie hoch ist der Anteil der OPUL-NaturschutzmaRnahmen gemessen an der
LN- Flache des NATURA 2000-Gebiets?

e Wie hoch ist der Anteil der OPUL-NaturschutzmalRnahmen gemessen an
den einzelnen Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie?

1.2.4  Untersuchung der Einflussfaktoren auf Akzeptanzen
Aufbauend auf dem abgeschlossenen Projekt ,Akzeptanzanalyse NATURA
2000" wurden einzelne Einflussfaktoren auf die Akzeptanzen mittels
Befragungen und Auswertungen naher untersucht. Dies sind insbesondere:



e Auswirkungen der Bildungs- und Beratungstéatigkeiten des Naturschutzes
und der Landwirtschatt, incl. der Téatigkeiten der Bezirksbauernkammern

e Auswirkungen konkurrenzierender anderer Programmteile auf das OPUL

e Grinde fur unterschiedliche Akzeptanzen bei Lebensraumtypen auf
NATURA 2000-Gebietsebene

Fir diese Untersuchung wurden 30 Landwirtinnen und Landwirte zum Thema
NATURA 2000 mittels eines zugesendeten Fragebogens befragt. Zusatzlich
wurden insgesamt 22 Vertreter der Naturschutzbehdrden, Schutzgebietsbetreuer
und Vertreter der Landwirtschaftskammern telefonisch (ca. 15-30 min je
Gespréach) interviewt. Die Fragebdgen befinden sich im Anhang.

1.2.5 Qualitative Uberprifung von ErhaltungsmaRnahmen in
Bezug auf Erhaltungsziele

Im Rahmen von Kartierungen wurden die Erhaltungszustande auf ausgewahlten
Einzelflachen in den NATURA 2000-Gebieten tberpruft.

Die ausgewahlten Flachen wurden in der Vegetationsperiode 2007 besucht und
mit einem eigens daflr entwickelten Erhebungsbogen erfasst. Ziel war es, die
Wechselwirkung zwischen der OPUL-NaturschutzmaRnahme und dem
Erhaltungszustand des Schutzgutes festzustellen. Bei der Beauftragung der
Okologen fiir die Kartierungsarbeiten wurde darauf geachtet Experten zu
wabhlen, die nicht mit den Erstkartierungen bzw. mit der
Managementplanerstellung des jeweiligen Untersuchungsgebietes betraut
waren.

Mit dem Erhebungsbogen wurde einerseits die landwirtschaftliche Nutzung
(historisch und aktuell) erfasst und andererseits der Erhaltungszustand der
Schutzgiter Gber Parameter bewertet. Die Parameter des Erhaltungszustandes
der Lebensraumtypen wurden aus der Studie von Ellmauer (2005) abgeleitet.



2 Gebietsbeschreibungen

In Folge werden die finf ausgewéhlten Untersuchungsgebiete allgemein sowie
aus naturschutzfachlicher und landwirtschaftlicher Sicht beschrieben.

Fur die naturschutzfachliche Beschreibung wurde in den NATURA 2000-
Gebieten Ludescherberg (V) und Demmerkogel (Stmk) grof3teils auf die
Managementplane zurtickgegriffen, in den NATURA 2000-Gebieten
Oichtenriede (S), Westliches Weinviertel (NO) und Waldviertel (NO) dienten
Standarddatenbdgen, Projektberichte und von der jeweiligen
Naturschutzabteilung erstellte Kurzbeschreibungen (Steckbriefe) als Grundlage.

Die landwirtschaftliche Beschreibung wurde mit Hilfe der INVEKOS-Daten 2006,
sowie auf Basis der oben genannten Literatur durchgefiihrt.

Bei den landwirtschaftlich bezogenen Auswertungen ist zu beachten, dass sich
die INVEKOS-Datensatze nicht exakt mit den Daten der Bundeslander (Daten
Uber die relevanten Lebensraumtypen, Arten und Vogelarten) der ausgewahlten
NATURA 2000-Gebiete vergleichen lassen, da die entsprechenden Datensatze
im INVEKOS wie folgt vorhanden sind: ,Jeder Datensatz entspricht einem
gesamten Grundstiick, jedes Grundstick kommt nur einmal vor* (BMLFUW
2006, S. 72).

Da jeder Datensatz einem gesamten Grundstlick entspricht, ist es moglich, dass
ein Teil des Grundstiickes bereits aulR3erhalb des ausgewiesenen NATURA
2000-Gebietes liegt. Dies erklart auch, dass zum Beispiel im Gebiet Oichtenriede
die gesamten landwirtschaftlich genutzten Flachen grof3er sind, als die
Gesamtflache des NATURA 2000-Gebietes.
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Abb. 1: Lage des NATURA 2000- Gebietes
Ludescherberg

2.1.1 Kurzbeschreibung und Lage des Gebietes

Das NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg befindet sich am Stidrand der
Flyschzone auf der norddstlichen Seite der Talschaft Walgau am Eingang zum
GrolRen Walsertal in Vorarlberg. Der Ludescher Berg ist grof3teils aus Mergel,
Kalk und Sandsteinen aufgebaut und Uberwiegend von Morénen bedeckt (vgl.
ELLMAUER et al., 1998). In das seit 1995 nominierte Europa-schutzgebiet wurden
vor allem die Stdwesthange des Ludescher Bergs einbezogen, die man Uber die
Gemeinde Raggal erreicht. Der Ludescher Berg ist ein grof3rdumiges mit
Geholzen und Mischwaldfragmenten reich strukturiertes steiles Gebiet mit teils
grof3flachig vorkommenden Mager- und Riedwiesen. Die Wiesenvielfalt reicht
von nahrstoffarmen Trespenwiesen (Halbtrockenrasen), tiber nahrstoffreiche
Heuwiesen, wechselfeuchte Pfeifengraswiesen, artenreiche Glatthaferwiesen bis
hin zu kalkreichen Niedermooren (vgl. AMANN & ALGE, 2003).

2.1.2 Charakteristik des Gebietes

Die folgende naturschutzfachliche Beschreibung wurde zum Grof3teil auf Basis
der Studie ,Managementplan NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg“ von
AMANN & ALGE (2003) erstellt, die INVEKOS Daten bilden die Grundlage der
landwirtschaftlichen Beschreibung.



2.1.2.1 Naturschutzfachliche Beschreibung

Quelle: AMANN & ALGE (2003)

Abb. 2: NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg

Ein Grof3teil der extensiv genutzten Wiesen im NATURA 2000-Gebiet sind
Trespenwiesen (Halbtrockenrasen) die im Wesentlichen in zwei
Pflanzengesellschaften eingeteilt werden kdnnen. Die typische Trespenwiese
(Mesobrometum erecti; syn. Onobrychido-Brometum: FFH-Lebensraumtyp 6210)
bevorzugt betont warmere Standorte, die Sterndolden-Trespenwiese (Astrantio
majoris-Brometum; syn. Astrantio-Trisetetum: FFH-Lebensraumtyp 6520) kommt
eher in kiihlen schattseitigen Lagen vor.

Auf schwach geneigten Standorten (z.B. Hangverebnungen) mit stark
versauerten, ndhrstoffarmen Béden sind Borstgraswiesen anzutreffen (FFH-
Lebensraumtyp 6230). Die Leitgraser Borstgras (Nardus stricta) und
Gewohnliches StrauRgras (Agrostis tenuis) kommen in der Zwergstrauchschicht
oft gemeinsam mit Besenheide (Calluna vulgaris) und/oder Heidelbeere
(Vaccinium myrtillus) vor.

An ausgeglichenen frischen Standorten findet man ,typische Glatthaferwiesen®,
in maRig trockenen Lagen ,Knollenhahnenful3-Glatthaferwiesen* (FFH-
Lebensraumtyp 6510). Zum Teil werden die Glatthaferwiesen nur einmal
gemaht, obwohl zwei Schnitte mdglich waren. Diese Unternutzung verursacht im
darauf folgenden Jahr durch den betrachtlichen Aufwuchs eine Verfilzung der
Wiesen.

Die kalkreichen Niedermoore (FFH-Lebensraumtyp 7230) mit den
dominierenden Pflanzengesellschaften Kopfbinsenried und Davallseggenried
werden Ublicherweise im Spatsommer oder Herbst als ,Streuewiesen” genutzt.
Diese nassen, haufig auch nur kleinstflachig vorkommenden
Magerwiesenkomplexe Uber Torf oder Tuff zeigen oft Spuren der Entwéasserung.
Im Umkreis der Kalkniedermoore auf wechselfeuchten bis wechseltrockenen
Bdden findet man oft Pfeifengraswiesen (Molinia arundinacea; FFH-



Lebensraumtyp 6410). Beide Lebensraumtypen sowie manche Riedwiesen sind
stark von der Nutzung abhangig, da sie bei Bewirtschaftungsaufgabe schnell
verschwinden. Verbrachtes Griinland férdert den Adlerfarn (Pteridium
aquilinum), der bei einer starken Dominanz zu einer raschen Verarmung der
Flora flhrt.

Im Schwemmbereich kleiner, Wasser und Schwemmmaterial fihrender Béache,
kommen Hochstauden- und schilfreiche Riedwiesen vor. Kennzeichnend sind
nasseliebende Hochstauden wie Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris), Kohl-
Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Madesuf (Filipendula ulmaria) sowie Schilf und
Frischezeiger (Sterndolde, Trollblume) (FFH-Lebensraumtyp 6430).

In Abbildung 3 sind die Flachenverhaltnisse der landwirtschaftlich gepréagten
FFH-Lebensraumtypen dargestellt.
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@ 6510 Magere Flachland-M&hwiese m 6410 Pfeifengraswiesen
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m 7230 Kalkreiche Niedermoore O 6210 Kalktrockenrasen

Quelle: LAND VORARLBERG (2007)

Abb. 3: Flachenverhéltnisse der landwirtschaftlich gepragten FFH-
Lebensraumtypen Ludescher Berg in %

Einen groRRen Anteil der landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen im
NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg nehmen die Kalktrockenrasen (FFH-
Lebensraumtyp 6210) ein. Die Kalktrockenrasen verdanken ihre Existenz einer
extensiven landwirtschaftlichen Mahd oder Beweidung. Insbesondere die
Typische Trespenwiese sowie die Sterndoldentrespenwiese kdnnen diesem
FFH-Lebensraumtyp zugeordnet werden.

Insbesondere die Zauneidechse (Lacerta agilis) durfte am Ludescher Berg noch
recht haufig vorkommen, im Managementplan werden vor allem
Zufallsbeobachtungen auf den sonnigen unteren Hanglagen erwahnt.

Unter den zahlreichen Vogelarten, die in diesem Gebiet ihren Lebensraum
finden, ist der Baumpieper (Anthus trivialis) am Ludescher Berg noch gut
vertreten. Der ansonsten in Vorarlberg gefahrdete Baumpieper (Anthus trivialis)
gilt als Zeigerart von abwechslungsreichen Kulturlandschaften mit extensiv
genutzten Wiesen.
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Im Bereich der extensiven Wiesen ist der Schmetterlingshaft (Ascalapuhus libe-
lluloides) weit verbreitet. Die Art kommt in Osterreich aus biogeografischen
Grinden nur in Nordtirol und Vorarlberg vor und gilt als stark gefahrdet.

Eine weitere Besonde-rheit des NATURA 2000-Gebietes ist die Libellenart
Gestreifte Quelljungfer (Cordulegaster bidentatus), die ebenfalls in Vorarlberg als
stark gefahrdet gilt. Diese Art ist stark an Biotope wie Quell-simpfe,
Kalkniedermoore usw. gebunden.

In Abb. 4 sind die vorkommenden Lebensraumtypen im Gebiet Ludescherberg
grafisch und raumlich dargestellt.

Ludescherberg: Lebensraumtypen

: Grenze Natura2000-Gebiet
Grundstlicke

| Berg-Mahwiese

- Feuchte Hochstaudenfluren
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L 1 1 1 | - Montane Borstgrasrasen

5 . .
umweltbundesamt [ Preifengraswiesen

Abb. 4: Grafische und raumliche Darstellung aller Lebensraumtypen im
NATURA 2000-Gebiet Ludescherberg

2.1.2.2 Landwirtschaftliche Beschreibung

Die landwirtschaftlichen Produktionsbedingungen am Ludescher Berg sind auf
Grund des hohen Anteils an schwer bewirtschaftbaren, steilen Flachen den
Produktionsbedingungen im Hochalpengebiet zuzuordnen (vgl. WAGNER, K.
1990). Der vorherrschende Betriebstyp sind kleine und mittlere Griinlandbetriebe
mit Alpbewirtschaftung, die Rinderzucht und Milchwirtschaft betreiben. Die
Dauerwiesen und Hutweiden in den Tallagen haben als Heimgutsflachen eine
hohe Bedeutung.

Die Wiesenbewirtschaftung im NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg wird laut
AMANN & ALGE (2003) sehr unterschiedlich durchgefuhrt. Es sind sowohl
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intensivierte Flachen, als auch Flachen mit einer extensiv bauerlichen
Bewirtschaftung anzutreffen.

Derzeit werden ca. 200 ha Griinland landwirtschaftlich genutzt, davon sind 46 %
einméhdige und 39 % mehrmahdige Wiesen. Abbildung 5 zeigt die
Schlagnutzungsverteilung des Jahres 2006 in Prozent.

7%

5%

49%

O Einmahdige Wiese @ Mehrmé&hdige Wiese 0O Kulturweide O Streuwiese

Abb. 5: Schlagnutzungsverteilung des Gebietes Ludescherberg in %

Knapp die Halfte der Flachen im NATURA 2000-Gebiet sind mit einer Hang-
neigung von lber 36 % erschwert bewirtschaftbar. Interessant ist, dass die
einmahdigen Wiesen keinen unmittelbaren Zusammenhang mit den
Hangneigungen haben. Einméahdige Wiesen kommen sowohl in den flacheren
Lagen, als auch in den steileren Lagen des Gebietes vor. Selbst bei einer
Hangneigung von ber 50 % sind noch mehrmahdige Wiesen zu finden. Die
Einmahdigen Wiesen in tieferen Lagen sind eine Besonderherheit des Gebietes.
Im Jahr 2006 wurden die Flachen des NATURA 2000-Gebietes von 46 Betrieben
genutzt (vgl. Tabelle 5), davon bewirtschafteten 2/3 der Betriebe weniger als 5
ha. Dies kann im Hinblick auf NATURA 2000 eine héhere Herausforderung fir
die Behorden beztiglich der Abwicklung, Betreuung und Bildungstatigkeit im
Rahmen des Vertragsnaturschutzes bedeuten.

Tabelle 5: Anzahl der Betriebe die im NATURA 2000-Gebiet Ludescherberg
landwirtschaftliche Flachen bewirtschaften®

Flachenstufen Anzahl %
unter 5 ha 32 70
5 bis 10 ha 9 20
10 bis unter 20 ha 9
20 bis unter 50 ha 1 1
Gesamt 46 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

Naturschutzfachlich von Vorteil ist auch die Kleinschlagigkeit der Flachen, da die
sich wahrscheinlich ergebenden unterschiedlichen Schnittzeit-punkte eine

3 Hier wird darauf hingewiesen werden, dass es sich nicht um die Gesamtflachen der Betriebe
handelt, sondern ausschlief3lich um die Flachen die von den einzelnen Betrieben in den
Europaschutzgebieten bewirtschaftet werden.
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positive Auswirkung auf Fauna und Flora haben. Im Gebiet Ludescherberg sind
69 % kleiner als 0,5 ha bzw. 27 % kleiner als 0,1 ha (siehe Tabelle 6).

Tabelle 6: Anzahl und Prozent der landwirtschaftlichen Flachen je
SchlaggroRengruppen im NATURA 2000-Gebiet Ludescherberg

Schlaggréf3en in ha Anzahl %
0 bis 0,1 122 27
Uber 0,1 bis 0,2 59 13
Uber 0,2 bis 0,5 128 29
Uber 0,5 bis 0,8 63 14
Uber 0,8 bis 1 27 6
Uber 1 bis 5 49 11
Gesamt 448 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

2.13 Erhaltungsziele

.Das Schutzziel des NATURA 2000-Gebietes Ludescher Berg ist, die
vorkommenden FFH-Lebensraumtypen quantitativ und qualitativ in einem guten
Zustand zu erhalten.” (AMANN & ALGE 2003, S. 38)

Folgende Erhaltungsziele wurden daher aus dem bestehenden Managementplan
abgeleitet. Sie sind nicht Bestandteil einer gesetzlichen Verordnung oder einer
anderwartigen Verpflichtung des Landes Vorarlberg.

6210 Kalk- Trockenrasen und 6230 Montane Borstgrasrasen (Magerheuwiesen)

e Sicherung des vorhandenen Flachenausmalfes (Keine Abnahme der Flache
um mehr als 5 %)

e Sicherung des spezifischen Standortgefiiges, insbesondere des Wasser-
und Nahrstoffhaushaltes

e Vermeidung der Verfilzung der Flachen

e Sicherung einer fur den Lebensraumtyp charakteristischen
Artenzusammensetzung, insbesondere empfindlicher Arten fiir den
Lebensraumtyp (z.B. Orchideen)

e Erhaltung der natiirlichen Oberflaichenformen (Keine Gelédnde-
veranderungen z.B. durch Planieren oder Entfernen von Findlingen)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen und 6520 Berg-Mahwiesen (Artenreiche

Heuwiesen)

e Sicherung des bestehenden Flachenausmaflies

e Sicherung des spezifischen Standortgefuges, insbesondere des Wasser-
und Nahrstoffhaushaltes (Diingung der Flachen ausschlieRlich mit Festmist)

e Sicherung einer fiir den Lebensraumtyp charakteristischen

e Artenzusammensetzung, insbesondere der Magerkeitsanzeiger (ein- bis
hdchstens zweimalige Nutzung pro Jahr)

e Erhaltung der charakteristischen Oberflachenformen (natirliches

o Relief: Keine Gelandeveréanderungen z.B. durch Planieren oder Entfernen
von Findlingen)
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7230 Kalkreiche Niedermoore, 6410 Pfeifengraswiesen und 6430 Feuchte

Hochstaudenfluren (Riedwiesen)

e Sicherung des bestehenden Flachenausmales

e Sicherung einer fiir den Lebensraumtyp charakteristischen
Artenzusammensetzung

e Sicherung des spezifischen Standortgefiiges, insbesondere des Wasser-
und Nahrstoffhaushaltes

e Vermeidung von Nahrstoffeintrage durch Beweidung

e Sicherung des spezifischen Standortgefliges

e Sicherung des Wasserhaushaltes (keine Neuanlage von Graben bzw.
Drainagen. Keine Instandhaltung alter Graben)

e Sicherung einer fiir den Lebensraumtyp charakteristischen

e Artenzusammensetzung (Keine Ausbreitung von Stérungsanzeiger und kein
Ausfall empfindlicher Arten fir den Lebensraumtyp (z.B. Orchideen,
Magerkeitsanzeiger wie Sonnentau, Nassezeiger wie Fieberklee und Sumpf-
Lausekraut)

e Erhaltung der charakteristischen Oberflachenformen (natirliches Relief,
Keine Gelandeveranderungen )
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2.2 Oichtenriede

Kennziffer Lage des Gebietes - Ubersicht
AT3202006 & o
Flache in ha
105 ha
Gemeinde(n)
Dorfbeuern,
NuRdorf am Haunsberg
Bezirk(e)
Salzburg-Umgebung

Biogeographische Region
kontinental

Richtlinie
Vogelschutz

Seehdhe in m

420

umweltbundesamt®

Abb. 6: Lage des NATURA 2000-Gebietes
Oichtenriede

2.2.1 Kurzbeschreibung und Lage des Gebietes

Das Vogelschutzgebiet Oichtenriede liegt im Salzburger Alpenvorland in der
Talmulde des oberen Oichtentales an der Grenze zu Oberdsterreich.

Bei dem ca. 120 ha grof3en Feuchtgebiet handelt es sich grof3teils um eine
Wiesenlandschaft, die zu beiden Seiten des Oichtenbaches in den Gemeinden
Dorfbeuern und NuRRdorf am Haunsberg liegt (vgl. KNoLL 2005). Im Jahr 1982
wurden 105,45 ha der Oichtenriede zum Naturschutzgebiet (vgl. KUMPFMULLER
1999), und 1996 zum EU-Vogelschutzgebiet erklart (vgl. MoRrRITz 2004).

Grol3e Teile des Oichtentales wurden bereits zu friheren Zeiten entwéssert,
dieses dichte Netz von Dranagegraben verursacht einen hohen Anteil an Graben
und Bachen. Im norddstlichen Gebiet sind jedoch noch ausgedehnte
Feuchtwiesenbesténde vorzufinden. Im Kernbereich des Schutzgebietes
befinden sich tiberwiegend Niedermoor- und Ubergangsmoorbdden mit einer
geringen landwirtschaftliche Wertigkeit (KUMPFMULLER, M. 1999, S. 27).

In den Kartierungsergebnissen von KUMPFMULLER (1999, S.31) des EUREGIO-
Projektes: ,Wiesenbruter* Landschaftsplane fir die Gebiete Oichtenriede,
Trumer Seen, Ettenau, Ibmer Moor wird das Naturschutzgebiet in drei Talraume
von Suden nach Norden eingeteilt: Zwei der beschriebenen Talbereiche sind fur
das NATURA 2000-Gebiet relevant und werden im Folgenden angefihrt:

»1) Relativ enger Talbereich zwischen Dorfbach und Jodlbach mit
vegetationskundlich schéner Biotopausstattung, der aber auf beiden Seiten
durch Waldflachen auf einer Breite von etwa 200 bis 300 m begrenzt ist und
dadurch fiir Wiesenbriiter nur eingeschrénkte Attraktivitat besitzt.
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2) Weite offene Talmulde zwischen Jodlbach und Kastenauer Graben
Landesgrenze, die in der Talniederung sehr schdone Streuwiesenbestande
aufweist, an die sich im Westen und Osten Intensivwiesen anschliel3en. Der
sudliche Teil der Streuwiesen ist locker mit einzelstehenden Erlen Uberstanden,
die in Abstanden von etwa 30 bis 50 m zumeist an den Parzellengrenzen stehen.
Dieser Bereich birgt auch die meisten Brachvogel- und Bekassinenrevieren."

Geologisch interessant ist, dass am Ende des Tertiars die Salzach durch die
Oichten-Enknachtal-Furche nach Norden floss und die Gletscher der alteren
Eiszeiten Giinz und Mindel diesem Verlauf folgten. Aus dieser Zeit sind in
diesem Gebiet noch Ablagerungen vorhanden. In den jingeren Eiszeiten
schwenkten die Gletscher dann nach Westen (vgl. KUMPFMULLER, S.25).

Das Klima wird gepragt von einem Maximum an Niederschlagen im Sommer (im
Juli mit 240 mm), und einem Minimum im Spéatwinter (im Februar mit 56 mm).
Die durchschnittlichen Jahrestemperaturen liegen zwischen 18,5 Grad C im Juli
und -1,6 Grad C im Janner (KUMPFMULLER, 1999, S. 24f).

2.2.2 Charakteristik des Gebietes

2.2.2.1 Naturschutzfachliche Beschreibung

Kennzeichnend in der Vegetation sind die 1-2 schirigen hochwiichsigen
Feuchtwiesen mit Schlanksegge (Carex acuta), Pfeifengras (Molinia carulea)
und Kohldistel (Cirisium olearceum), die vielfach stark verschilft sind.

Im Gebiet findet man drainagierte Glatthaferwiesen (Lebensraumtyp 6510),
Kohldistelbestande (Calthenion), nasse Schlankseggenriede und weit ins Gebiet
reichende Fettwiesen. Weiters kommen noch kleinflachige Fadenseggen
Bestande (Caricetum lasiocarpae, Caricion lasiocarpae; Lebensraumtyp 7140),
artenreiche Pfeifengraswiesen (Molinon; Lebensraumtyp 6410) und
Ubergangsmooranzeigende Alpen-Haarbinsen (Trichophorum alpinum) Bestéande
im Gebiet vor.

Ostlich der begradigten Oichten befinden sich vereinzelt Schwarzerlen
Baumgruppen (Alnus glutinosa) und Mischwaldaufforstungen (vgl. ELLMAUER et
al., 1998). In Abb. 7 sind die Pfeifengraswiesen (100% der LRT) grafisch und
raumlich dargestellt.
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Oichtenriede:Lebensraumtypen
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Abb. 7: Grafische und raumliche Darstellung landwirtschaftlich gepragter
Lebensraumtypen im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede

Das Gebiet Oichtenriede ist durch den FFH-Lebensraumtyp 6410
Pfeifengraswiesen gepréagt; es handelt sich dabei hufig um zum Teil stark
verschilfte 1-2 schirrige hochwiichsige Feuchtwiesen mit Schlank-Segge (Carex
acuta), Pfeifengras (Molina caerulea) und Kohldistel (Cirsium oleraceum).

Das Vogelschutzgebiet Oichtenriede hat insbesondere fiir West-Osterreich eine
einzigartige ornithologische Bedeutung. Zwischen April 2003 und Juli 2003 sowie
zwischen September 2003 und Méarz 2004 wurde im Auftrag der Salzburger
Landesregierung eine ornithologische Untersuchung des
Naturschutzgebietes/INATURA 2000-Gebietes durchgefiuihrt. Bei dieser Erhebung
konnten insgesamt 68 Vogelarten nachgewiesen werden, davon sind 47 Arten
Brutvégel. Von den 68 Vogelarten gehdren 22 der festgestellten Arten dem
Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und/oder der ,Roten Liste* in Osterreich
und/oder der SPEC (1-3) Liste an. Bei 9 Arten handelt es sich um geféhrdete
Wiesenbriiter, wie GrolR3er Brachvogel (Numenius arquata),
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Bekassine (Gallinago gallinago), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
Braunkehlchen (Luscinia svecica), Feldschwirl (Locustella naevia), Feldlerche
(Alauda arvensis), Wachtel (Coturnix coturnix), Rebhuhn (Perdix perdix) und
Wachtelkonig (Crex crex), die mehr oder weniger an Feuchtwiesen gebunden
sind. Der Wachtelkonig (Crex crex) ist besonders hervorzuheben, da er
mittlerweile weltweit massiv gefahrdet ist. An eine Kombination von Wiese und
Feldgehdlz gebunden sind Goldammer (Emberiza citrinella), Baumpieper
(Anthus trivialis), Stieglitz (Carduelis carduelis) und Feldsperling (Passer
montanus). Die im Rahmen der EU-Vogelschutzrichtlinie gefahrdeten Arten sind
Silberreiher (Casmerodis albus), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Kornweihe
(Circus cynaeus), Wachtelkénig (Crex crex) und Eisvogel (Alcedo atthis). Das
NATURA 2000-Gebiet hat im Anbetracht der hohen Anzahl an Arten der
verschiedenen Gefahrdungskategorien nationale und internationale Bedeutung.
Interessant ist, dass der nordliche Abschnitt des Gebietes von den Vogelarten
bevorzugt wird. Die grof3e Ausdehnung an zusammenhé&ngenden extensiv
bewirtschafteten Feuchtwiesen, erfullen weitgehend die Anforderungen an das
Habitat (vgl. MORITZ 2004).
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Quelle: Moritz, U. 2003; i.A. des Landes Salzburg
Abb. 8: Revierkarte der Vogelarten des NATURA 2000-Gebietes Oichtenriede

Im Gebiet Oichtenriede konnten bei einer ornithologischen Erhebung im Jahr 2003
insgesamt 68 Vogelarten nachgewiesen werden. Von den 68 Vogelarten gehéren
22 der festgestellten Arten dem Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und/oder
der ,,Roten Liste* in Osterreich und/oder der SPEC (1-3) Liste an. Von groRer
Bedeutung ist die Brutpopulation des Brachvogels (Numenius arquata).

2.2.2.2 Landwirtschaftliche Beschreibung

Das Oichtental wird dem Kleinproduktionsgebiet Flachgau im Alpenvorland
zugeordnet (vgl. Wagner, K. 1990). Griinland- und Acker-Grinlandbetriebe mit
Milch- und Rinderwirtschaft die haufig in bauerlichen Siedlungen vorkommen,
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pragen das Landschaftsbild. Der Flachgau ist ein Gebiet mit sehr glinstigen
natirlichen und auch wirtschaftlichen Produktionsbedingungen.

Die landwirtschaftlichen Flachen im NATURA 2000-Gebiet werden
ausschlief3lich als Grunland genutzt.

3% 79

37%

53%

O Wechselwiese O Einmé&hdige Wiesen
O Mehrméahdige Wiesen @ Streuwiesen

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

Abb. 9: Schlagnutzungsverteilung Oichtenriede in ha

In der Regel werden die Wiesen gemaht und nicht beweidet. Auffallend ist ein
hoher Anteil an typischen nahrstoffarmen Streuwiesen (37 %), wie zum Beispiel
Pfeifengraswiesen und Kleinseggenriede. Als Wechselwiese wurden 3 %
genutzt, 37 % sind mehrmahdige Wiesen und 53 % einmahdige Wiesen (vgl.
Abbildung 9) (BMLFUW 2006).

Die Flachen des NATURA 2000-Gebietes werden von insgesamt 49 Betrieben
bewirtschaftet. Die meisten Betriebe bewirtschaften weniger als 5 ha. Dies kann
im Hinblick auf NATURA 2000 eine héhere Herausforderung fur die Behdrden
beziglich der Abwicklung, Betreuung und Bildungstétigkeit im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes bedeuten.

Tabelle 7: Anzahl der Betriebe die im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede land
wirtschaftlichen Flachen bewirtschaften*

Flachenstufen Anzahl %
unter 5 ha 41 84
5 bis 10 ha 5 10
10 bis unter 20 ha 3 6

Gesamt 49 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

Das Gebiet ist gekennzeichnet durch zusammenh&ngende Wiesenkomplexe mit
zum Teil gro3en Schlagen; zwei der mehrméahdigen Wiesen sind ca. 10 ha groR3.
Rund 79 % der Flachen sind jedoch kleiner als 1 ha, 43 % der Schlage haben
eine GroRRe zwischen 0,2 und 0,8 ha (vgl. Tabelle 8).

* Hier wird darauf hingewiesen, dass es sich nicht um die Gesamtflachen der Betriebe handelt,
sondern ausschlie3lich um die Flachen die von den einzelnen Betrieben in den
Europaschutzgebieten bewirtschaftet werden.
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Tabelle 8: Anzahl und Prozent der landwirtschaftlichen Flachen je
SchlaggréRengruppen im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede

SchlaggroRe in ha Anzahl %
0 bis 0,1 11 9
tber 0,1 bis 0,2 7 6
Uiber 0,2 bis 0,5 29 25
Uber 0,5 bis 0,8 27 23
Uiber 0,8 bhis 1 13 11
Uber 1 bis 1,5 11 9
Uber 1,5 bis 11 19 16
Gesamt 117 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

2.2.3 Erhaltungsziele

Zusatzlich zur ,Erhaltung von besonderen Vegetationstypen mit ihrer Vielzahl an
geschiitzten und gefahrdeten Pflanzen- und Tierarten (z.B. Grof3er Brachvogel
[Numenius arquatal], Bekassine [Gallinago gallinago], Kiebitz [Vanellus
vanellus])“ (vgl. Land Salzburg 2007) kénnen gemalf der Oichtenriede-
Europaschutzgebietsverordnung (LGBI Nr 51/2006 geman Artikel 1l 6) folgende
Erhaltungsziele (Z 2 und 3) genannt werden:

»2. der Erhaltung eines vielféltigen, strukturreichen Landschaftskomplexes mit
Niedermooren, Feuchtwiesen und Bruchwaéldern als charakteristisches
Landschaftselement des Flachgaues und als einzigartiges Vogelbiotop im Land
Salzburg, insbesondere im Wiesenbritergebiet.

3. der Erhaltung von Lebensrdaumen zum Schutz von Arten nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie sowie von Zugvogelarten (Brut-, Rast- und
Uberwinterungsgebiete; z.B. Wachtelkonig, Grauspecht, Neuntdter, Rohrweihe,
Grol3er Brachvogel, Bekassine, Braunkehlchen, Wiesenpieper).*

21



2.3 Waldviertel

Gemeinde(n)
Albrechtsberg/Gr. Krems, Arbesbach, Bad Grol3pertholz,
Eisgarn, Gfohl, Gmind, Grafenschlag, GroRGerungs, Grof3-
dietmanns, Grol3gottfritz, Grolisschénau, Gutenbrunn,
Heidenreichstein, Hirschbach, Hoheneich, Kirchberg/Walde,
Kirchschlag, Kottes-Purk, Langschlag, Lichtenau/Waldviertel,
Litschau, Martinsberg, Moorbad, Harbach, Muhldorf, Otten-
schlag, P6ggsstall, Pélla, Rappottenstein, Rastenfeld, Raxen-
dorf, Reingers, Sallingberg, St. Martin, Schénbach, Schrems,
Traunstein, Unserfrau-Altweitra, Vitis, Waidhofen/Thaya,
Waidhofen/Thaya-Land, Waldhausen, Weiten,
Weinzierl/Walde, Weitra, Zwettl

Kennziffer Lage des Gebietes - Ubersicht § Tschechisc
AT1201000 A

Flache in ha
54095 ha

Bezirk(e)
Gmund, Melk,
Waidhofen/Thaya,
Zwettl, Krems Land

Biogeographische Region
kontinental

Richtlinie
Vogelschutz

Seehohe in m M
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Abb. 10: Lage des NATURA 2000-Gebietes
Waldviertel

2.3.1 Kurzbeschreibung und Lage des Gebietes

Das Vogelschutzgebiet ,Waldviertel ist der siddstliche Auslaufer der
Bdhmischen Masse und kann durch Huigelziige, flachwellige Hochflachen,
Mulden und Kuppen beschrieben werden. Im Siden und im Westen des
Waldviertels befinden sich die héchsten Erhebungen mit rund 1000 m.
Charakteristisch sind auch Granitrestlinge und Felsburgen, die durch die
Wollsackverwitterung des Granits entstanden. Das Aufeinandertreffen von
atlantischem und kontinentalem Klima sowie saurem Ausgangsgestein
begriindet die Bedeutung des Gebietes.

Vor allem die héher gelegenen Teile sind klimatisch als sehr ,rau” zu
bezeichnen. Wenig Niederschlage, grol3e Temperaturschwankungen, starke
Winde sowie zahlreiche Frih- und Spatfréste und eine geringe Jahres-
durchschnittstemperatur charakterisieren das kontinental gepragte Gebiet (vgl.
LAND NIEDEROSTERREICH 2007, S. 2). Ein Kennzeichen des Gebietes ist das
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groR¥flachige Vorkommen von Waldern. Die kleinteilige Nutzung des
Kulturlandes hat zu einem extremen Reichtum an Landschaftselementen
geflhrt. Die sogenannten Waldviertler Teiche mit ihren Verlandungszonen sind
eine Besonderheit der Region. Auch der Charakter des Gewassernetzes wird
noch als sehr ursprunglich beschrieben (vgl. LAND NIEDEROSTERREICH 2006A, S.
4).

2.3.2 Charakteristik des Gebietes

Die folgende naturschutzfachliche Beschreibung wurde zum Grof3teil auf Basis
des Standarddatenblattes Waldviertel des LANDES NIEDEROSTERREICH (2006a)
und eines Steckbriefes zum Gebiet Waldviertel (vgl. LAND NIEDEROSTERREICH
2007a) erstellt, die INVEKOS Daten 2006 sind Grundlage der
landwirtschaftlichen Beschreibung.

2.3.2.1 Naturschutzfachliche Beschreibung

Im Gebiet nehmen die Feuchtgebiete, zu denen Moore, Teiche und
FlieRgewasserokosysteme zahlen, eine zentrale Rolle ein. Trockene Wiesen-
und Rasengesellschaften sowie Waldgesellschaften liegen im flachen bis
kuppigen Gelande.

Die friher im Waldviertel weit verbreiteten Pfeifengraswiesen (Lebensraumtyp
6410) sind nun vor allem im Reissbach- und Lainsitztal zu finden. Zu einem
bedeutenden aul3eralpinen Vorkommen zahlt der Birstlingsrasen
(Lebensraumtyp 6230), der im Raum Miihlviertel/Waldviertel sowohl in feuchter
als auch in trockener Auspragung vorzufinden ist. Im Stden des Waldviertels
pragen artenreiche, magere Glatthaferwiesen (Lebensraumtyp 6510) die
Landschaft (vgl. LAND NIEDEROSTERREICH 2007, S.2).

Nachfolgend sind die Flachenverhaltnisse der landwirtschaftlich gepragten FFH-
Lebensraumtypen dargestellt.

6%
13%
0
31% 47%
3%

O 4030 Trockene Heiden 0 6230 Borstgrasrasen
0 6410 Pfeifengrasw iesen 0 6510 Glatthaferw iesen
0O 6520 Goldhaferw iesen

Quelle: LAND NIEDEROSTERREICH (2003)

Abb. 11: Flachenverhaltnisse der landwirtschaftlich gepragten FFH-
Lebensraumtypen im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel in %°

Das NATURA 2000-Gebiet Waldviertel bietet unter anderem einen wesentlichen
aulleralpinen Lebensraum fiir Borstgrasrasen (FFH-Lebensraumtyp 6230), der sowohl in
feuchter als auch in trockener Auspragung vorzufinden ist.

® Die Kalkreichen Niedermoore (7230) wurden auf Grund ihres geringen Anteils (0,004%) nicht in der
Grafik dargestellt.
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Von Bedeutung sind auch die typischen Heidevegetationen, die heutzutage
oftmals Relikte von friher haufiger auftretenden Heideflachen sind (siehe Foto
Abb. 12).

Quelle: Land Niederésterreich(2007a)
Abb. 12: Mit Besenheide bestockter Rain im Gebiet Waldviertel

Das bedeutendste Teichgebiet Osterreichs ist ein wichtiger Lebensraum fir
Wasservogel, insbesondere fiir Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis) und
Schnatterente (Anas strepera).

In den durch historische Ubernutzung gepragten Wéldern, aufgebaut aus
Rotféhre (Pinus sylvestris) und Fichte (Picea abies), sowie in den Hochmoor-
und Moorwaldanteilen kommen refugiale Bestande von Haselhuhn (Bonasia
bonasia), Sperlingskauz (Glaucidium passerinum), RaufuRkauz (Aegolius
funereus), Auerhuhn (Tetrao urogallus) und Ziegenmelker (Caprimulgus
europaeus) vor.

In kleinstteiliger kleinb&uerlich extensiv genutzter Kulturlandschaft finden
schwerpunktm&Rig Heidelerche (Lullula arborea), Neunt6ter (Lanius collurio) und
Goldammer (Emberiza citrinella) einen Lebensraum, sowie eine
Refugialpopulation des Birkhuhns (Lyrurus tetrix). Von &sterreichweiter
Bedeutung sind die Wiesenbriiter Braunkehlchen (Saxicola rubretra),
Wiesenpieper (Antus pratensis) und Wachtelkonig (Crex crex).

Vereinzelt vorkommende naturnahe Montan- bis Hochmontanwalder bieten
einen Lebensraum fur Zwergschnéapper (Ficedula parva), Grauspecht (Picus
canus) und Hohltaube (Columba oenas). Von den Gebirgsarten Ringdrossel
(Turdus torquatus) und Dreizehenspecht (Picoides tridactylus) gibt es kleine
isolierte Verbreitungsgebiete. Charakteristisch fiir die weitestgehend
unverbauten FlieRgewasser ist die Wasseramsel (Cinclus cinclus). Aufgrund des
hohen Haselnussangebotes hat das Gebiet auch eine hohe Bedeutung flr die
Tannenhéaher (Nucifraga caryocatactes) in der Nachbrutzeit (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 20064, S.1f).
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Quelle: LAND NIEDEROSTERREICH (0.J.)
Abb. 13: Landwirtschaftlich geprégte Vogelarten des Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie im NATURA 2000 Gebiet Waldviertel

Grol3e Teile des Gebietes Waldviertel bieten einen Lebensraum fur Heidelerche, Uhu und
Wachtelkonig. Die Heidelerche bevorzugt kleine Strukturen mit einem lockeren
Baumbestand. Fiir den Uhu haben die offenen landwirtschaftlichen Feldflachen als
Jagdrevier und ebenfalls kleine Strukturen mit Hecken, Gewassern und Feldgehdlzen
eine wesentliche Bedeutung.

Weitere landwirtschaftlich gepragte Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie sind die
Wiesenweihe (0,001%) und der Neuntoter (0,037%), die aufgrund ihres geringen
prozentuellen Anteils nicht in Abb. 13 dargestellt sind. Von den Tierarten des
Anhang Il der FFH-Richtlinie leben z.B. der Helle und Dunkle Wiesenknopf
Ameisenblauling (Maculinea nausithous und M. teleius) und der GroRRe
Feuerfalter (Lycena dispar) im Schutzgebiet.

2.3.2.2 Landwirtschaftliche Beschreibung

Mittelbduerliche Acker-Griinland- und Ackerbetriebe sind die haufigsten
Betriebsformen. Die aul3ere Verkehrslage der Hofe, vor allem in den Hochlagen
des Waldviertels ist auf Grund des diinnen Verkehrsnetzes ungiinstig. In den
flachen Landesteilen des Gebietes dominieren die Ackerflachen, in den héheren
hiigeligen Lagen tberwiegen die Griinlandgebiete. Die héchsten Gebiete sind
gepragt durch groRflachige Walder. Viele Grenzertragsbéden wurden in den
letzten Jahrzehnten aufgeforstet, sowie viele Ackerflachen in Griinland
umgewandelt. Der friiher dominierende Roggenanbau wurde grof3teils von der
Sommergerste abgeldst. Fir Wintergerste ist das Klima zu rau.

Charakteristisch sind auch die kleinteilig genutzten Kulturflachen (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 2006, S.4, SCHWACKHOFER 1966, S. 83-87).

Der Feldfutteranbau hat im NATURA 2000-Gebiet mit 1283 ha Wechselwiesen
und 1291 ha Kleegras eine hohe landwirtschaftliche Bedeutung. Die am
haufigsten angebauten Feldfriichte sind Sommergerste (1888 ha), Sommerhafer
(1356 ha) und Koérnererbse (577 ha). Abbildung 14 zeigt die
Kulturartenverteilung des Waldviertels in %.
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Quelle: INVEKOS Daten (2006)
Abb. 14: Kulturartenverteilung im Gebiet Waldviertel in %
Insgesamt werden 16471 ha landwirtschaftlich genutzte Flachen von 1836
Betrieben bewirtschaftet. Rund die Halfte (46 %) der Betriebe nutzen weniger als
5 ha im Gebiet (vgl. Tabelle 9). Die durch die Anzahl von Bewirtschaftern
zwangslaufig entstehenden unterschiedlichen Schnitt-zeitpunkte und Nutzungs-
formen unterstitzen die fir den Naturschutz wertvollen Kleinstrukturen und
Ruckzugsorte.

Tabelle 9: Anzahl der Betriebe die im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel
landwirtschaftliche Flachen bewirtschaften®

Flachenstufen Anzahl %
unter 5 ha 853 46
5 bis 10 ha 389 21
10 bis unter 20 ha 406 22
20 bis unter 50 ha 172 9
50 bis unter 100 ha 13 1
Uber 100 ha 3 0
Gesamt 1836 Quelle: INVI:KL{Ed.dElten (ZUU0b)

Die Hangneigung stellt in diesem Gebiet grof3teils keine erschwerte
Bewirtschaftbarkeit dar; bis auf einen verschwindenden Anteil von 0,6 % haben
alle Flachen eine Hangneigung von unter 36 %.

Die eingangs erwahnte kleinteilige Nutzung kann durch die Auswertung der
INVEKOS Daten bestétigt werden, 60 % der Schlage sind kleiner als 0,5 ha. Von
diesen Strukturen profitieren z.B. Heidelerche, Uhu und Wachtelkdnig. Bei den
Flachen zwischen 10 ha und 60 ha handelt es sich bis auf zwei Ausnahmen
ausschlie3lich um Teichflachen.

6 Hier wird darauf hingewiesen, dass es sich nicht um die Gesamtflachen der Betriebe handelt, sondern
ausschlieBlich um die Flachen die von den einzelnen Betrieben im NATURA 2000-Gebiet bewirtschaftet

werden.
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Tabelle 10: Anzahl und Prozent der landwirtschaftlichen Flachen je
SchlaggrofRengruppen im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel

SchlaggréfRen in ha Anzahl %
0 bis 0,1 3.822 14
Uber 0,1 bis 0,2 4.085 15
Uiber 0,2 bis 0,5 9.011 32
Uber 0,5 bis 0,8 4.771 17
Uiber 0,8 bis 1 2.072 7
Uber 1 bis 5 4.217 15
Uber 5 bis 60 64 0
Gesamt 28042 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

2.3.3 Erhaltungsziele

Fur das NATURA 2000-Gebiet ,Waldviertel” liegt noch keine Verordnung vor. Im
Folgenden sind vorlaufige Erhaltungsziele angefihrt, die noch nicht als
verbindlich eingestuft werden kénnen.

.Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden Ausmalfies an:

e naturnahen FlieRgewassern als Wanderungs- und

e Ausbreitungskorridore mit Auwaldern, Ufergehdélzstreifen, Hochstauden-
fluren, Feuchtwiesen und Hang- und Schluchtwaldern [...]

e extensiv bewirtschafteten Fischteichen mit Verlandungszonen und
anschlieRenden Flachmoor- und Feuchtwiesenbereichen...]

e Hochmooren und Regenerationsstadien ehemaliger Torfstiche samt
Moorwaldern]...]

¢ Heide-Mosaiklandschaften mit felsdurchsetzten Magerwiesen und

e Trockenrasen sowie mit Zwergstrauchern und Pioniergehdlzen bestandene
-Buhel* und Raine]...]

e extensiven Griinlandbiotopen (vor allem grof3flachig geschlossene
Feuchtwiesengebiete, Moorwiesen, Magerwiesen und -weiden,
Magerwiesenbdschungen)|...]

o (kleinschlagiger) agrarischer Traditionskulturlandschaft mit hohem
Offencharakter und vielfaltigen, in erster Linie krautigen

e Zwischenstrukturen wie (Stufen)Rainen, Biihel- und Heckenstrukturen,
Granitrestlinge]...]

e naturnahen Waldern mit totholzreichen Altholzbestanden]...]"



2.4 Westliches Weinviertel

Gemeinde(n)
Alberndorf im Pulkautal, Eggenburg, Guntersdorf, Hadres,
Hardegg, Haugsdorf, Hollabrunn, Maissau, Pernersdorf,
Pulkau,
Ravelsbach, Retz, Retzbach, ROschitz, Schrattenthal, Seefeld-
Kadolz, Sitzendorf an der Schmida, Straining-Grafenberg,
Zellerndorf und Ziersdorf

Kennziffer
AT1209A00 Fl. (pSCI)
AT1209000 FI. (SPA)
Flache in ha
2938 ha (FFH)
16904 ha (VS)

Bezirk(e)
Hollabrunn, Horn

Lage des Gebietes - Ubersicht

Bundesland
Niederdsterreich

Biogeographische Region
Kontinental

Richtlinie
Vogelschutz und FFH

Seehdhe in m L e

220 -440 PO N * umweltbyndesamt®|

Abb. 15: Lage des NATURA 2000-Gebietes Westliches
Weinviertel

24.1 Kurzbeschreibung und Lage des Gebietes

Das NATURA 2000-Gebiet ,Westliches Weinviertel“ hat eine GesamtgrtRe von
30 km2 und liegt am aufRersten Nordwestrand des Weinviertels in Grenzlage zur
Tschechischen Republik und zum Waldviertel. Geologisch kann das Gebiet in
die hoher liegende Béhmische Masse mit sauren silikatischen Gesteinen im
Westen und in die Molassezone mit kalkhaltigen tertidren Sedimenten und
eiszeitlichen Lossablagerungen im Osten eingeteilt werden. Die Pulka
entwassert den nordlichen und die Schmida den siidlichen Bereich des NATURA
2000-Gebietes. Mit einem jahrlichen Niederschlag von 434 mm gilt das Gebiet
als das trockenste Osterreichs. Dieses ausgepragt kontinentale Trockengebiet
ist gekennzeichnet durch eine hohe Biodiversitat, insbesondere bereichert durch
die Trockenrasenbiotope auf silikatischem Grundgestein. Die Bodenarten sind
sehr unterschiedlich, Lé3terrassen dienen in der Regel dem Weinbau und
Braun- und Schwarzerden eigenen sich insbesondere fiir den Weizen- und
Rubenanbau. Walder spielen eine untergeordnete Rolle, vielmehr ist das Gebiet
durch eine intensive ackerbauliche Nutzung geprégt. Die agrarische
Offenlandschaft beherbergt das bedeutendste GroRRtrappenvorkommen (Otis
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tarda) Niederdsterreichs, und bietet auch vielen anderen Feldbritern einen
Lebensraum (vgl. LAND NIEDEROSTERREICH 2006 und LAND NIEDEROSTERREICH
2007).

2.4.2  Charakteristik des Gebietes

Die folgende naturschutzfachliche Beschreibung wurde zum Grof3teil auf Basis
des Standarddatenblattes Westliches Weinviertel (Vogelschutz-gebiet) (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 2006), des Standarddatenblattes Westliches Weinviertel
(FFH-Gebiet) (vgl. LAND NIEDEROSTERREICH 2004) und des Steckbriefes zum
Gebiet Westliches Weinviertel (vgl. LAND NIEDEROSTERREICH 2007) erstellt, die
INVEKOS-Daten 2006 sind Grundlage der landwirtschaftlichen Beschreibung.
Das Vogelschutzgebiet Giberschneidet sich in Teilbereichen mit dem FFH-Gebiet,
beide Gebiete wurden aus vereinfachenden Griinden zusammengefasst.

2.4.2.1 Naturschutzfachliche Beschreibung

Charakteristisch fur das Gebiet sind Trockenrasen die vor allem auf den Hiigeln
und Kuppen des Gebietes vorkommen. Eine Besonderheit sind die bodensauren
Trockenrasen (96 %) (Lebensraumtyp 6210) mit Sand-Schwertlilie (Iris humilis)
und Sand Grasnelke (Armeria maritima subsp. elongata), die in enger
Verzahnung mit Trockengebiisch und offenen Felsstandorten auftreten. Die fir
dieses NATURA 2000-Gebiet typischen Trockenrasen sind in der Regel durch
Weide oder Heunutzung entstanden und sind auch nach wie vor von einer
weiteren Nutzung abhangig.

Die Trockenrasen uber L6 (Lebensraumtyp 6250) sind flachenmaliig
untergeordnet (0,5 %), sie beherbergen jedoch einige Besonderheiten wie
Halbstrauch-Radmelde (Bassia prostrata) und Hornmelde (Krascheninnikovia
ceratoides). Im NATURA 2000-Gebiet sind weiters 6240 Osteuropéische
Steppen (2 %) und 6510 Glatthaferwiesen (2 %) anzutreffen. Entstanden sind
die Trockenrasen durch Weidewirtschaft bzw. Heunutzung. Da die Viehwirtschaft
und somit auch die Grunlandwirtschaft in diesem Gebiet betrachtlich
zurlickgegangen sind, besteht die Gefahr der naturschutzfachlichen
Beeintrachtigung dieser Lebensraume.

Waldtypen sind die warmegetdnten Pannonischen Eichen-Hainbuchwalder
(Lebensraumtyp 91GO0) die Arten wie Diptam (Dictamnus albus) beherbergen. Im
Bereich Manhartsberg kommen Rotféhren-durchmischte Besténde vor, bei
Pulkau sind tannenreiche Hangmisch-wélder anzutreffen (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 2006 und LAND NIEDEROSTERREICH 2007).
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Quelle: LAND NIEDEROSTERREICH 2007
Abb. 16: Trockenrasen und Heiden Uber silikatischem Gestein im NATURA 2000 Gebiet
Westliches Weinviertel

Der Ziesel (Spermophilus citellus) als typische Steppenart zéhlt im Westlichen
Weinviertel zu den wichtigsten Tierarten, deren Existenz, wie die von Kaninchen
(Oryctolagus cuniculus) und Feldhamster (Cricetus cricetus), fur die Greifvogel
von hoher Bedeutung ist. Weitere vorkommende relevante FFH-Arten sind der
Helle und der Dunkle Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous und
M. teleius), sowie der Grol3e Feuerfalter (Lycaena dispar) (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 2007).

Aus ornithologischer Sicht ist das Gebiet fur die Grof3trappe (Otis tarda),
Feldbriter, Weihen (Circus sp.) und andere Greifvogel (z.B. Steinkauz [Athene
noctua]) sehr wertvoll. Die Waldsteppen und Weinberg-Trockenrasengebiete
bieten ein qualitativ hochwertiges Habitat fir Wiedehopf (Upupa epops),
Wendehals (Jynx torquilla), Heidelerche (Lullula arborea), Neuntéter (Lanius
collurio), Grauammer (Emberiza calandra) und Sperbergrasmiicke (Sylvia
nisoria). Kulturlandbewohner wie Hanfling (Carduelis cannabina), Turteltaube
(Streptopelia turtur) und Waldohreule (Asio otus) kommen sehr haufig vor. Am
Ubergang von der Weinbaulandschaft zum Trockenwald konnten sehr dichte
Goldammerbestande (Emberzia citrinella) verzeichnet werden (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 2006).

2.4.2.2 Landwirtschaftliche Beschreibung

Das NATURA 2000-Gebiet befindet sich im gleichnamigen
Kleinproduktionsgebiet ,Westliches Weinviertel”, das im westlichsten Teil des
Norddstlichen Flach- und Hugellandes liegt und an das Waldviertel angrenzt.
Das Gebiet ist aufgrund seiner glinstigen natirlichen Produktionsbedingungen
eines der bedeutendsten Weinbaugebiete in Osterreich und eignet sich auch
hervorragend fur Weizen-, Gersten-, und Ribenanbau. Das Landschaftsbild ist
dementsprechend von Ackerflachen und Weingarten gepragt. Die friiher noch
haufig vorkommende Viehwirtschaft wurde von vielen Betrieben aufgegeben und
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damit verbunden auch die Grunlandwirtschaft. Die dul3ere Verkehrslage der
Hofe ist im Allgemeinen gunstig.

Der Strukturwandel hat auch in diesem Gebiet Grundstiickszusammen-
legungen, Flurbereinigungen in Weinrieden bzw. Rodungen von aufgegebenen
Weingarten. Weiters zeichnet sich eine Nutzungsaufgabe von
Grenzertragsbdden, sowie eine riicklaufige Viehwirtschaft ab (vgl. Land
Niederdsterreich 2006).

Mit rund 100 verschiedenen Schlagnutzungsarten zahlt das Westliche
Weinviertel zu einem Gebiet mit einer landwirtschaftlichen Produktionsvielfalt.
Auf den Ackerflachen wird tberwiegend Winterweichweizen (3090,76 ha) und
Sommergerste (2678,99 ha) produziert.

Winterraps (436,04 ha), Olkiirbis (336,68 ha) und Sonnenblume (328,36 ha) sind
die bedeutendsten Olfriichte (INVEKOS Daten 2006). Beim Griinland handelt es
sich hauptsachlich um mehrmahdige Wiesen, extensive einmahdige Wiesen sind
kaum vorhanden. Insgesamt werden 12847 ha landwirtschaftlich genutzt. Abb.
17 gibt einen Uberblick tiber die Kulturartenverteilung des Westlichen
Weinviertels.

16%

1%

11%

N72%

@ Acker @ Acker-Stilllegungen O Griinland O Weingarten

Quelle: INVEKOS Daten (2006)
Abb. 17: Kulturartenverteilung im NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel in %
Von den gesamt 1378 Betrieben bewirtschaften ca. die Hélfte der Betriebe
weniger als 5 ha (Tabelle 11). Dies kann im Hinblick auf NATURA 2000 eine
hdhere Herausforderung fiir die Behérden beziiglich der Abwicklung, Betreuung
und Bildungstétigkeit im Rahmen des Vertragsnaturschutzes bedeuten.
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Tabelle 11: Anzahl der Betriebe die im NATURA 2000 Gebiet Westliches
Weinviertel landwirtschaftliche Flachen bewirtschaften’

Flachenstufen Anzahl %
unter 5 ha 778 57
5 bis 10 ha 207 15
10 bis unter 20 ha 186 14
20 bis unter 50 ha 176 13
50 bis unter 100 ha 26 2

Uber 100 ha 2 0

Gesamt 1378 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

Trotz vieler kommassierter Ackergebiete ist die Landnutzungsform nach wie vor
sehr kleinteilig und reich durch Landschaftselemente wie Rainbéschungen,
Hecken, Flurobstbaume und diverse Feldgehdlze gegliedert (vgl. LAND
NIEDEROSTERREICH 2006). Tabelle 12 zeigt die Anzahl der Flachen je
Schlaggrof3e. Es sind sowohl kleinstrukturierte Flachen (58% kleiner als 0,5 ha),
als auch fir dsterreichische Verhaltnisse gré3ere Flachen vorhanden.

Tabelle 12: Anzahl und Prozent der landwirtschaftlichen Flachen je
SchlaggrofRengruppen im NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel

Schlaggréf3e in ha Anzahl %
0 bis 0,1 1.112 7
Uber 0,1 bis 0,2 2.445 16
Uber 0,2 bis 0,5 5.322 34
tber 0,5 bis 0,8 2.222 14
Uber 0,8 bis 1 853 5
Uber 1 bis 5 3.623 23
Uber 5 bis 20 152 1
Gesamt 15.729 100

Quelle: INVEKOS Daten (2006)

2.4.3 Erhaltungsziele und Schutzgegenstand

Folgende Vogelarten mit ihren Lebensraumen sind laut LGBI. 5500/6-3

2.Novelle 87 Schutzgegenstand des Vogelschutzgebietes Westliches Weinviertel

(AT1209000):

.die in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie angefuhrten

e Brutvogelarten:
Wespenbussard (Pernis apivorus), Rohrweihe (Circus aeruginosus),
Wiesenweihe (Circus pygargus), Wachtelkénig (Crex crex), Grof3trappe (Otis
tarda), Uhu (Bubo bubo), Grauspecht (Picus canus), Mittelspecht
(Dendrocopos medius), Heidelerche (Lullula arborea), Sperbergrasmiicke
(Sylvia nisoria), Halsbandschnapper (Ficedula albicollis), Neuntdter (Lanius
collurio), Blutspecht (Dendrocopos syriacus),

e die in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie angefiihrten Durchztigler

! Hier wird darauf hingewiesen, dass es sich nicht um die Gesamtflachen der Betriebe handelt,
sondern ausschlie3lich um die Flachen die von den einzelnen Betrieben in den
Europaschutzgebieten bewirtschaftet werden.
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e und Wintergaste: Kornweihe (Circus cyaneus), Merlin (Falco columbarius),
Adlerbussard (Buteo rufinus),
e die im gegenstandlichen Gebiet regelmaRig auftretenden Zugvogelarten*

Folgende Erhaltungsziele wurden zur Erhaltung oder Wiederherstellung einer
ausreichenden Vielfalt und einer ausreichenden FlachengréRe der Lebensraume
der genannten Arten unter ,Schutzgegenstand” festgelegt:

-Im Speziellen sind dies die Erhaltung von einem ausreichenden Ausmalf} an:

e grof3flachigen, durch das weitgehende Fehlen von Gehdlzen ge-
kennzeichneten und weithin Gberblickbaren Offenland-lebensraumen mit
Steppencharakter,

e einer extensiven Landwirtschaft mit abwechslungsreicher Fruchtfolge,

e mdglichst storungsfreien Brut- und Nahrungsflachen fur die Grof3trappen,

e Stilllegungs- bzw. Brachflachen in der ackerbaudominierten Kulturlandschaft,

e Fluss- bzw. Bachtallandschaften mit urspringlichem Abflussregime

e und weiten, offen gehaltenen Uberflutungsraumen (Feuchtwiesen,
Feuchtbrachen),

e Schilfréhrichten an den Fluss- bzw. Bachuferbereichen und verschilften
Ackerbrachen,

e ausgedehntem und teilweise spat gemahtem Grinland in den
feuchtegetonten Begleitlebensrdumen entlang der FlieBgewasser sowie
kleinen Feuchtflachen, Hochstaudenfluren, bewachsenen Gréaben und
Buschgruppen,

e strukturreichen, bewirtschafteten Weinbaugebieten mit weitgehend
pestizidfrei gehaltenen eingestreuten

e Magerstandorten, wie Trockenrasen, mageren Wiesen, Rainen,

e gebilschdurchsetzten Béschungen und Heckenziigen sowie mit

e zahlreichen (hochstammigen) Obst- bzw. Nussbaumen,

e naturnahen Zonen an den Dorfréndern mit einem hohen Obst- bzw.
Nussbaumanteil,

e stral3en- bzw. wegbegleitenden Alleen aus hochstammigen Obst- bzw.
Nussbéaumen.*



2.5 Demmerkogel-Sudhange, Wellinggraben mit
Sulm-, Saggau- und Laf3nitzabschnitten und P&snitzbach

Gemeinde(n)®
Heimschuh, Kitzeck im Sausal, St. Andra-Hoch,
Pistorf,Kaindorf an der Sulm, Seggauberg, Retznei, St.
Nikolai im Sausal, Lang, Tillmitsch, Grol3klein, GroRRklein,
Oberhaag, Arnfels,Eichberg-Trautenburg, Glanz an der
Weinstralle, Wettmannstatten, Preding,Hengsberg, Leibnitz,
Wagna, Gleinstatten, St. Johann imSaggautal, Schlossberg,
Leutschach

Kennziffer Lagi des er'ETES - Ubersicht™

AT12225000 i

\ Graz

Flache in ha
2032,43 ha RN

Bezirk(e)
Leibnitz,
Deutschlandsberg

Biogeographische Region

kontinental
Richtlinie _ o

FFH und Vogelschutz
Seehohe in m

290-671 m

o 5 10 km

T N % T umweltbundesamt®
Abb. 18: Lage des NATURA 2000-Gebietes
Demmerkogel

25.1 Kurzbeschreibung und Lage des Gebietes

Das Kerngebiet Sausal umfasst die Sidhange des Demmerkogels, den
Wellinggraben, Abschnitte der Sulm, des Saggaubaches und der La3nitz sowie
den PdRnitzbach. Im Norden wird das Higelgebiet Sausal vom LafR3nitztal und im
Siuden vom Sulmtal begrenzt. Es liegt auf einer Seehdhe zwischen 290-671 m
mit dem Demmerkogel als hochste Erhebung. Dieser ist aus aufgelagerten
phyllitischem Schiefer, sandigen Tonen, Leithakalken und Leithakalk-
konglomeraten aufgebaut (vgl. LAND STEIERMARK 2006 UND LAND STEIERMARK
2007). Das Gebiet ist dem subillyrischen Wuchsbezirk mit Eichenmischwaldern
als Leitgesellschaft zuzuordnen. Buchenwald kommt lediglich in den héchsten
Erhebungen des Sausals um den Demmerkogel vor. Kennzeichnend fir das
NATURA 2000-Gebiet ist die hohe Baumartenvielfalt der Walder und die

® Die Gemeinden des Kerngebietes sind fett gedruckt.
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kleinflachig bewirtschafteten Wiesen- und Streuobstwiesenflachen. Klimatisch
liegt es am Ubergang vom mitteleuropaischen zum submediteranen Klimaraum
und z&hlt somit zu den warmsten Regionen Osterreichs. Mit Jannertemperaturen
zwischen -3 und -4 Grad Celsius und Julitemperaturen zwischen 18 und 19 Grad
Celsius werden vor allem auf den noch warmeren Riedellagen gute
Bedingungen fiir den Weinbau erreicht, der auch heute noch einen bedeutenden
Wirtschaftsfaktor darstellt (vgl. LAND STEIERMARK 2006). Die ebenen Talbdden
werden intensiv landwirtschaftlich, grof3teils mit Maisanbau sowie Hopfenbau am
P&Rnitzbach genutzt (vgl. KoFLER 2003). Im Rahmen der Vogelschutzrichtlinie
wurde das Gebiet ,Demmerkogel -Stidhange, Wellinggraben mit Sulm-, Saggau-
und Lalnitzabschnitten und P&snitzbach” erst 1997 als sogenannter ,Hot Spot*
in die NATURA 2000 Erganzungsliste aufgenommen, da bis zu diesem Zeitpunkt
noch keine ausreichende ornithologische Untersuchung vorhanden war (vgl.
BRUNNER & HUEMER, 2001).

2.5.2  Charakteristik des Gebietes

Die folgende naturschutzfachliche Gebietsbeschreibung bezieht sich auf die
Studie ,Managementplan NATURA 2000 Demmerkogel-Studhange,
Wellinggraben mit Sulm-, Saggau- und Laf3nitzabschnitten und P63nitzbach* von
KOFLER (2003) und auf den Fachbeitrag zu den Lebens-raumtypen nach Anhang
| der FFH-Richtlinie (vgl. KOFLER 2003a).

2.5.2.1 Naturschutzfachliche Beschreibung

Der Lebensraumtyp 6210 naturnahe ,Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien* kommt vor allem im ostlichen Teil des Gebietes, auf
einem von Leithakalken dominierten Untergrund, vor. Kalktrockenrasen sind
meist auf kalk-, zumindest basenreichen Béden wachsende, oft sehr artenreiche
Trocken- und Halbtrockenrasen mit hohem Anteil submediterraner und/oder
subkontinentaler Arten. Sie sind durch Beweidung und Mahd entstanden und
reagieren ausgesprochen empfindlich auf Dingung. Charakteristische Arten der
Kalk-Trockenrasen im Gebiet sind Wundklee (Anthyllis vulneraria), Wiesen-
Génsekresse (Arabis hirsuta), Fieder-Zwenke (Brachypodium pinnatum),
Zittergras (Briza media), Aufrechte Trespe (Bromus erectus) (dom.), Skabiosen-
Flockenblume (Centaurea scabiosa), etc.

Die Ubergénge zu den trockenen Glatthaferwiesen (6510 Magere
Flachlandmé&hwiesen) sind flieBend und zeigen sich am deutlichsten durch einen
hohen Anteil an Aufrechter Trespe (Bromus erectus).

Die ,Mageren Flachlandmahwiesen (6510)" treten im Gebiet je nach Standort in
unterschiedlichen Glatthaferdominierten Varianten auf. So enthalten sie auf
flachgriindigen Béschungen Elemente der bodensaueren Grusrasen, mit
Pechnelke (Lynchnis viscaria), Stinkendes Ferkelkraut (Hypochoeris radicata),
Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias), etc. Von Bergklee (Trifolium
montanum) dominierte Bestande sind auf steilen, wasserziigigen Hangen
anzutreffen. Charakteristische Arten der mageren Flachland-Mahwiese sind
Schafgarbe (Achillea millefolium agg), Frauenmantel (Alchemilla vulgaris agg.),
Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Gewdhnliches Ruchgas
(Anthoxanthum odoratum), Glatthafer (Arrhenaterum elatius) (dom), etc.
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Sowohl die Halbtrockenrasen im Gebiet, als auch trockene bis frische Besténde
der mageren Flachlandméahwiesen sind auf Grund der stark abnehmenden
Viehhaltung von einer Nutzungsaufgabe betroffen (vgl. KOFLER 2003A).

Quelle: Kofler 2003a
Abb. 19: Kalk-Halbtrockenrasen mit hohem Anteil an Aufrechter Trespe, Wiesen-
Salbei und Karthauser-Nelke

Im Untersuchungsgebiet wurden im Zeitraum 1999-2001 insgesamt 74
Vogelarten nachgewiesen, darunter 8 Arten des Anhang | der EU
Vogelschutzrichtlinie. Davon werden Grauspecht (Picus canus), Schwarzspecht
(Dryocopus martius), Eisvogel (Alcedo atthis), Halsbandschnépper (Ficedula
albicollis) und Neuntdter (Lanius collurio) als Brutvdgel eingestuft,
Wespenbussard (Pernis apivorus) und Rohrweihe (Circus aeruginosus) sind
Durchzugler, der Weil3storch (Ciconia ciconia) tritt als Nahrungsgast auf (vgl.
BRUNNER & HUEMER, 2001).

Vor allem die Arten WeiR3storch (Ciconia ciconia), Rohrweihe (Circus
aeruginosus) und Neuntéter (Lanius collurio) sind als landwirtschaftlich gepragt
einzustufen.

FFH relevante Arten des NATURA 2000-Gebietes sind der Grol3e Feuerfalter
(Lycaena dispar ssp .rutilus), der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Glaucospsyche teleius) sowie der Dunkle Wiesenknopf Ameisenblauling
(Glaucopsyche nausithous). Der grof3e Feuerfalter ist in diesem Gebiet weit
verbreitet, die Schwerpunktvorkommen liegen in den Flussauen von Sulm und
LaRnitz. Abhangig ist der GroRe Feuerfalter von den Raupennahrungspflanzen
Rumex obtusfolius und R. crispus die auf den dortigen Wiesen und Brachflachen
vorkommen. Die bei der Untersuchung ermittelten Larvalhabitate konnten 8
verschiedenen Biotoptypen zugeordnet werden.



Auch das Vorkommen der hochspezialisierten Tagfalterart Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Glaucospsyche teleius) konnte im Gebiet Demmerkogel noch
recht haufig nachgewiesen werden. Bevorzugte Habitate sind artenreiche,
lockerwichsige und meist wechselfeuchte Magerwiesen mit haufigem oder
zumindest zerstreutem Vorkommen von GroRem Wiesenknopf (Sanguisorba
officinalis) die ca. ein- bis zweimal geméaht werden. Glaucospsyche teleius
verschwindet, wenn die Vegetation
stark verbracht, da Flachen mit
dichter Streuauflage von den
Wirtsameisen gemieden werden. Im
Gegensatz zum Glaucospsyche
teleius profitiert der Dunkle
Wiesenknopf Ameisenbléuling
(Glaucopsyche nausithous) von
verfilzter Wiesenvegetation, auch
diese Art konnte noch haufig
nachgewiesen werden (vgl. KOFLER
2003b).

Weitere FFH-relevante Tierarten des
Anhangs Il werden in KOFLER 2003b
(Fachbeitrag Amphibien und
Insekten) erwahnt, sie werden jedoch
im Rahmen dieser Studie nicht naher
erlautert.

Quelle: Kofler 2003a
Abb. 20: GroRRer Wiesenknopf als
Nahrungspflanze des Hellen und Dunklen
Wiesenknopf- Ameisenblaulings
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Demmerkogel-Sudhange: Lebensraumtypen
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Abb. 21: Grafische und raumliche Darstellung des NATURA 2000-Gebietes
Demmerkogel
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2.5.2.2 Landwirtschaftliche Beschreibung

Das NATURA 2000-Gebiet liegt im Kleinproduktionsgebiet ,Stdsteirische
Weinbaugebiete” (vgl. WAGNER (1990) S. 256). Charakteristisch fur den Sausal
ist ein zum Teil sehr steiles Schieferbergland, das sich mit einer deutlichen
Gebirgsrandstufe vom umgebenden tertiaren Higelland abhebt. Im Gebiet sind
sowohl Dorfsiedelungsstrukturen als auch Einzelhofe zu finden, die sich grof3teils
auf den Kuppen befinden. Die Téler sind von schluchtartigen Strukturen gepragt.
Die flachen steinigen ndhrstoffreichen Braunerden in gunstiger
Sudwestexposition bilden hervorragende Standorte fur Edelweinsorten. Der
Weinbau hat in dieser Region eine lange Tradition, und hat in den letzten
Jahrzehnten wieder stark an Bedeutung gewonnen. Weitere Spezialkulturen der
Region sind Feldgemuse, Hopfen, Ribisel, Edelholunder sowie intensive
Obstkulturen. Die Tallagen werden Uberwiegend als Ackerflachen genutzt, die
zum Teil sehr dicht an die FlieRgewasser angrenzen. Dominierende Kulturen
sind Mais, Getreide und Kirbis.

Die Wiesen des eher steilen Kerngebietes werden aufgrund der erschwerten
Bewirtschaftungslage zum Teil sehr intensiv mit Schafen beweidet. Im Raum
Kroisgraben ist auch in den Tallagen mehrméhdiges Griinland anzutreffen (vgl.
KOFLER 2003a).

2.5.3 Erhaltungsziele und MaBhahmen
Die folgenden Erhaltungsziele und MaRnahmen wurden vom bestehenden
Managementplan des NATURA 2000-Gebietes abgeleitet (vgl. KOFLER 2003).

6510 Magere Flachlandmahwiese (frische bis feuchte Auspragung)

Sicherung einer fuir den Lebensraumtyp charakteristischen Artzusammensetzung.

Beibehalten extensiver Nutzung und Verhindern von Verfilzen/Verbuschen in

den Hanglagen, Erhalt und vor allem Entwicklung des Typs in den Tallagen

e Erhalt und Entwicklung magerer Flachland-Mahwiesen

e Die Flachland-Mahwiesen sind insbesondere fiir den Grof3en Wiesen-knopf
(Sanguisorba officinalis) von gro3er Bedeutung. Derzeit fehlen jedoch
weitgehend die typischen Tallagen-Vertreter der mageren Flachlandwiesen.

e Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten

e (Umwandlung von Acker in Grinland, Umwandlung von Acker in Brache)

e Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von FlieRgewassern

e Beibehalten der Griinlandnutzung

e Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Verhinderung von Verbuschung)

6210 Naturnahe Kalk- Trockenrasen

Sicherung einer fuir den Lebensraumtyp charakteristischen Artzusammensetzung;
Erhalt und Verbesserung der bestehenden Flachen und Verhindern von
Verfilzen/Verbuschen

e Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Hintanhaltung von Verbuschung)

e Erhalt extensiver Wiesennutzung
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1059 Heller Wiesenknopf-Ameisenbléulig (Glaucopsyche teleius)
Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

e Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten

e (Umwandlung von Acker in Grinland)

o Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von

e FlieRgewassern

e Beibehalten der Griinlandnutzung

e Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Verhinderung von

e Verbuschung)

1061 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche nausithous)
Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

e Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten

e (Umwandlung von Acker in Grinland)

o Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von

e FlieRgewassern

e Beibehalten der Griinlandnutzung

e Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Verhinderung von

e Verbuschung)

1060 GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

e Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten (Umwandlung
von Acker in Griinland, Umwandlung von Acker in Brache)

1083 Hirschké&fer (Lucanus cervus)

Langfristige Sicherung von Altbaumen und Totholz (Pflege von
Streuobstbestanden und Obstbaumreihen)

A031 Weilistorch (Ciconia ciconia)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

e Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten

e (Umwandlung von Acker in Grinland)

e Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von FlieRgewassern
e Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Verhinderung von Verbuschung)

A081 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

e Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten (Umwandlung
von Acker in Griinland)

e Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von FlieRgewassern

A338 Neuntdter (Lanius collurio)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft
e Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von FlieRgewassern
e Beibehalten der Griinlandnutzung
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Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Verhinderung von
Verbuschung)

Langfristige Sicherung von Altbdumen und Totholz (Pflege von
Streuobstbestdnden und Obstbaumreihen)

A234 Grauspecht (Picus canus)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

Extensivierung der Nutzung auf ehemaligen Auenstandorten
(Umwandlung von Acker in Griinland)

Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von Flie3gewassern
Beibehalten der Grinlandnutzung

Langfristige Sicherung von AltbAumen und Totholz (Pflege von
Streuobstbestdnden und Obstbaumreihen)

A238 Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

Erhalt der halboffenen Kulturlandschaft (Hintanhaltung von Verbuschung)
Erhalt extensiver Wiesennutzung

A074 Wespenbussard (Pernis apivorus)

Sicherung und Entwicklung einer extensiven Landwirtschaft

Extensivierung artenarmer Wirtschaftsweisen entlang von Flie3gewassern
Beibehalten der Grinlandnutzung

Langfristige Sicherung von AltbAumen und Totholz (Pflege von
Streuobstbestdnden und Obstbaumreihen)
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2.6 Flachenanalyse

2.6.1 Methodische Vorgangsweise der FlAchenanalyse

Um die Kernfragen der Akzeptanzanalyse9 nach der OPUL-Teilnahme, dem
Anteil an OPUL-NaturschutzmaRnahmen, sowie dem Anteil der OPUL-
NaturschutzmaRnahmen gemessen an den einzelnen Lebensraumtypen der
FFH-Richtlinie in den NATURA 2000-Gebieten zu beantworten, wurde eine
Flachenanalyse mittels GIS- und Datenbankabfragen durchgefihrt.

Zu diesem Zweck wurden in einem ersten Schritt jene Lebensraumtypen und
Arten der FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie selektiert, die direkt oder
indirekt von einer landwirtschaftlichen Nutzung in den Untersuchungsgebieten
abhangig sind. Auf Basis dieser ersten Auswahl Gbermittelten die
Naturschutzbehdrden der Bundeslander shapefiles10 der verorteten
Kartierungsergebnisse. Mittels GIS wurde die geographische Lage der
landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen und Arten, sowie der
Vogellebensraume dargestellt. Um zu den fur die weitere Auswertung relevanten
Grundsticksnummern zu gelangen, erfolgte eine Abfrage der shapefiles und der
Digitalen Katastermappe (DKM).

Diese Grundstiicksliste war die Ausgangsbasis fiir die Verschneidung mit den
INVEKOS-Daten (Integriertes Verwaltungs- und Kontrollsystem)** und diente zur
Beantwortung der weiteren Fragestellungen a) — c):

a) Welche dieser Flachen sind landwirtschaftliche Nutzflachen (=INVEKOS-
Flachen)?™?

Zu diesem Zweck wurde die Grundsttckliste mit den INVEKOS-Daten verknipft.
Das Ergebnis dieser Berechnung ist eine auf die landwirtschaftlichen
Nutzflachen reduzierte Grundstiicksliste, die als Ausgangsbasis fir alle weiteren
Abfragen diente. Eine Zuordnung dieser Grundstiicke zu den INVEKOS-Daten
ist jedoch nur mit jenen Grundstiicken moglich, die den jeweils grof3ten
Grundsticksanteil am Feldstiick bzw. Schlag haben, da die Daten nicht anders
verfligbar waren.

9vgl. Seite 5: 1.2.3 Klarung der Abfrageinhalte und Datengrundlagen fiir die Akzeptanzanalyse:

e Wie hoch ist der Anteil der OPUL- Teilnahme gemessen an der LN-Flache des NATURA 2000-
Gebiets?

e Wie hoch ist der Anteil der OPUL- NaturschutzmaRnahmen gemessen an der LN- Flache des
NATURA 2000-Gebiets?

e Wie hoch ist der Anteil der OPUL- NaturschutzmaBnahmen gemessen an den einzelnen
Lebensraumtypen der FFH- Richtlinie?

' bie Daten liegen in den Bundeslandern in Form von Shapefiles vor. Shapefiles beinhalten
Geometrie- und Sachdaten, in denen Punkte, Linien und Flachen verwaltet werden kénnen. Die
Daten kdnnen mit einer speziellen Software (z.B. Arc View GIS) bearbeitet werden.

™ INVEKOS ist ein EU-weit verbindliches System zur Abwicklungen betriebsbezogener Férderdaten.
2 Mittels einer Abfrage tiber die Grundstiicksnummern der Tabellen ,LRT union DKM* und
,L037_Grundstlicke_2007“ wurde eine Liste mit jenen Grundstiucken erstellt, die in INVEKOS
beantragt wurden. In einem weiteren Schritt wurde diese Grundstlcksliste mit den Daten der
,L037_Schlage_2007“ verbunden (=Tabelle: LRT union LO37 Schlage 2007), die auch die
zugehorigen Feldstiicksnummern und Schldge beinhaltet. Diese Tabelle beinhaltet nicht die
gesamten Grundstiicksnummern, sondern nur jene, die den gro3ten Grundstiicksanteil am Feldstuck
haben.

42



Aus diesem Grund ist es mdglich, dass manche relevante Grundstticke bei der
Verschneidung nicht berlicksichtigt wurden, da sie den kleineren Anteil des
Grundstlckes darstellen. Es kann also durchaus sein, dass diese kleineren
Grundstiicke Teil von OPUL oder auch von OPUL-NaturschutzmaRnahmen sind,
jedoch aufgrund ihrer ,Gréf3e" nicht naher analysierbar waren.

Nachfolgende Abbildungen (Abb. 22 und Abb. 23) zeigen die Gesamtanzahl der
naturschutzfachlich wertvollen, landwirtschaftlich gepragten Grundstiicke im
jeweiligen NATURA 2000-Gebiet (griine Saule), sowie die Anzahl jener
Grundstlicke, die in den INVEKOS-Daten (violette Saule) vorhanden sind. Die
gelbe S&ule zeigt die Anzahl der Grundstiicke vom gréf3ten Grundstiicksanteil
(GATL), die in weiterer Folge fur die Berechnungen mit den OPUL-MaRnahmen
verwendet wurden, und somit die BezugsgréRRe fiir die weiteren
Verschneidungen (=100 %) darstellt.
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0O Anzahl der Grundstiicke vom grof3ten GATL

Abb. 22: Anzahl der gesamten , naturschutzfachlich wertvollen“ Grundstlicke, sowie jener
in INVEKOS beantragten Grundsticke der NATURA 2000-Gebiete-Waldviertel und
Westliches Weinviertel
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Abb. 23: Anzahl der gesamten ,naturschutzfachlich wertvollen Grundstiicke, sowie
jener in INVEKOS beantragten Grundstiicke der NATURA 2000-Gebiete
Ludescherberg, Oichtenriede und Demmerkogel

Das Abfrageergebnis der Berechnung der Grundstiickliste mit
landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen und Habitaten von Arten der
FFH-Richtlinie, sowie den Vogelarten der VS-Richtlinie mit den INVEKOS Daten
beinhaltet die tatsachlichen landwirtschaftlichen Nutzflachen, und ist somit
die Bezugsflache (=100 %) fur die Auswertungen zu den weiteren
Fragestellungen.

b) Welche dieser Grundstiicke nehmen an mindestens einer MaRnahme am OPUL
teil?
Um diese Frage zu beantworten, erfolgte eine Berechnung der erstellten

INVEKOS-Grundstiicksliste mit jenen INVEKOS Daten, die die relevanten OPUL
Informationen beinhalten.

¢) Welche dieser Grundstiicke nehmen mit mindestens einer
NaturschutzmaRnahme am OPUL teil?
Diese  Abfrage wurde mit den Daten der schlagbezogenen

NaturschutzmalRnahmen durchgefiihrt1s.

13 Methodisch erfolgte die Beantwortung dieser Frage Uber die Verknlpfung der Felder
HBNR, FSTK und Schlag der vorhergehenden Ergebnistabelle
LLRT_union_L037_Schlage_2007“ mit der Tabelle
,L008_OPUL_Schlage_m_OPUL_Codes*, die ndhere Informationen zu den OPUL-
MaRnahmen beinhaltet.
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3 Die Flachenanalyse in 5 Schritten
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Abb. 24: Darstellung der methodischen Vorgangsweise der Flachenanalyse
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3.1 Ergebnisse der Flachenanalyse

Die Flachenanalyse, die im Kapitel 3.1. methodisch beschrieben ist, fihrte zu
nachfolgenden Auswertungsergebnissen in den NATURA 2000-Gebieten
Ludescherberg, Oichtenriede, Waldviertel, Westliches Weinviertel und
Demmerkogel. Ausgewertet wurde

die Teilnahme an ,OPUL generell“ (= mind. 1 MaRnahme) auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen, die gleichzeitig als Lebensraumtypen oder Habitate von
Arten (Anhang | oder Il FFH-RL) oder Vogellebensraume (Anhang | VS-RL) in
NATURA 2000-Gebieten ausgewiesen sind (griiner Balken).

die Teilnahme an ,OPUL-NaturschutzmaRnahmen* auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen, die gleichzeitig als Lebensraumtypen oder Habitate von
Arten (Anhang | oder Il FFH-RL) oder Vogellebensraume (Anhang | VS-RL) in
NATURA 2000-Gebieten ausgewiesen sind (oranger Balken).

Die Teilnahme an OPUL-NaturschutzmaRnahmen wurde mittels der
schlagbezogenen MaRnahmencodes des OPUL Programms (WFR, WF5, WF10,
WFB, WFG, K5, K10, K20, KS) festgestellt. Abb. 25 zeigt die Teilnahmen in
Prozent der Grundstiicke (Ausgangsbasis der Tabelle (=100 %) sind die
Grundsticke vom grof3ten GATL). Die verhaltnismafiig kleinen NATURA 2000-
Gebiete Ludescherberg und Oichtenriede haben eine hohe Akzeptanz der
OPUL-NaturschutzmaRnahmen. Im Gegensatz dazu weist das ebenfalls eher
kleinflichige NATURA 2000-Gebiet Demmerkogel sehr geringe Akzeptanzen
aus. Die grof3flachigsten NATURA 2000-Gebiete, beide in Niederésterreich
(Waldviertel und Westliches Weinviertel) zeigen sehr unterschiedliche
Akzeptanzen: Im Westlichen Weinviertel wurden fir immerhin fast ein Viertel der
Habitate Naturschutzmaflnahmen vereinbart, im Waldviertel liegen die
Akzeptanzen bei nur 8 %.
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Quelle: INVEKOS Daten (2007)

Abb. 25: Teilnahmen am OPUL Programm sowie an den schlagbezogenen
NaturschutzmaRnahmen in %.
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Abb. 26 und Abb. 27 zeigen die Teilnahmen nach Anzahl der Grundstiicke. Hier
wird deutlich, dass z.B. das NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede mit 72
Grundstlicken deutlich andere Voraussetzungen aufgrund der Gebietsgro3e hat
als z.B. das NATURA 2000-Gebiet Waldviertel mit 15.731 Grundstticken.

Beim Ergebnis der Akzeptanzanalyse ist zu beachten, dass eine geringere
Akzeptanz von OPUL — NaturschutzmafRnahmen nicht zwangslaufig mit einer
naturschutzfachlich ,negativen Bewirtschaftung verbunden sein muss, da auch
die Teilnahme an anderen OPUL-MaRnahmen eine positive Entwicklung oder
eine Erhaltung von Lebensraumtypen, Arten nach Anhang Il und Végel der
NATURA 2000 Richtlinien unterstiitzen kdnnte. Dies wurde jedoch nicht mit dem
vorliegenden Projekt nicht ndher untersucht. Eine eigene Analyse und
Bewertung des OPUL generell im Bezug auf die Erreichung von NATURA 2000
Zielsetzungen kodnnte hier die tatsdchlichen Akzeptanzen weiter scharfen.
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Bei vier von fiinf NATURA 2000-Gebieten ist eine fast 100 %ige OPUL
Teilnahme gegeben. Der Demmerkogel weist als einziges NATURA 2000-Gebiet
eine geringere OPUL-Teilnahme aus (63 %).

Die Akzeptanzen fir NaturschutzmalRnahmen sind sehr unterschiedlich und
offenbar nicht nur von der Gebietsgré3e abhéngig. Wéhrend die kleinen
NATURA 2000-Gebiete Ludescher Berg und Oichtenriede eine sehr hohe
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Akzeptanz der Naturschutzmal3nahmen zeigen (75 % Ludescherberg, 86 %
Oichtenriede), hat das ebenfalls relativ kleine NATURA 2000-Gebiet
Demmerkogel sehr niedrige Akzeptanzen. Der Hauptgrund dafir dirfte in
klassischen Nutzungskonflikten zwischen Landwirtschaft (Weinbau) und
Naturschutz liegen.

Auch die Ergebnisse der beiden niederdsterreichischen NATURA 2000-Gebiete
sind sehr unterschiedlich ausgefallen. Untersucht man alle Habitate (Anhang |
und Il der FFH-RL sowie Anhang | der VS-RL), so sind die Ergebnisse fur das
Westliche Weinviertel auf dem Niveau von 23 %, also fast einem Viertel aller
Habitate. Das Waldviertel hingegen weist nur fir 8 % der Habitate
NaturschutzmalRhahmen aus.

In diesen beiden groRen NATURA 2000-Gebieten haben die landwirtschaftlich
gepragten Vogelschutzgebiete den grof3ten Anteil, deshalb wurde in einer
weiteren gesonderten Auswertung die FlAchenanalyse fur Lebensraumtypen des
Anhang | und Il der FFH-RL sowie der VS-RL getrennt durchgefiihrt. Dieses
Ergebnis zeigt, dass die Akzeptanzen fir Naturschutzmafinahmen auf
Feuchtwiesen, Trockenrasen und anderen Griinlandtypen gemal FFH-RL im
Waldviertel offenbar deutlich héher liegt als die Akzeptanzen fir Lebensrdume
der Vogelarten des Anhang der VS-RL. Umgekehrt die Situation im Westlichen
Weinviertel: Hier sind nur 14 % der Lebensraume der FFH-RL mit Naturschutz-
malinahmen belegt, aber 23 % der Lebensraume der Vogelarten.
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Abb. 28: INVEKOS Grundstucke mit landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen
und Habitaten von Arten des Anhang | und Il der FFH-RL sowie der Vogelarten der
VS-RL im OPUL sowie mit schlagbezogenen NaturschutzmaRnahmen in %

Aufgrund der verhaltnismaRig geringeren Teilnahme an NaturschutzmalRnahmen in der
Gesamtauswertung (vgl.Abb.25) wurde fur die beiden groRen NATURA-2000 Gebiete
eine weitere Auswertung durchgefiihrt. Bei dieser Auswertung wurden zum einen die
Grundstiicke mit landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen und Arten sowie zum
anderen die Grundstiicke mit landwirtschaftlich gepragten Vogelarten gesondert heran-
gezogen. Im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel unterstiitzt das Ergebnis die vermutete
geringere Akzeptanz der Vogellebensrdume. Die Gesamtauswertung ergibt eine 8 %ige
Teilnahme, die Teilnahme der Arten und Lebensraume eine 30 %ige Teilnahme. Im
NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel sind 14 % der Lebensrdume der FFH-RL
mit NaturschutzmafBnahmen belegt, und 23 % der Lebensraume der Vogelarten.

Die Gesamtauswertung der Akzeptanzen lasst die Frage offen, ob es eine
Bevorzugung bestimmter Lebensraumtypen oder Arten gibt. Zur Beantwortung
dieser Fragestellung wurde eine weitere Abfrage aller funf NATURA 2000-
Gebiete durchgefiihrt. Dabei wurde untersucht, wie viel Prozent der Grundstiicke
mit relevanten Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie sowie Vogelarten
der VS-Richtlinie mit WF-MalRnahmen belegt sind. Die Anzahl der INVEKOS
Grundstlicke mit Schutzgitern sind die Ausgangsbasis (=100 %).

3.1.1 Detaillierte Flachenanalyse ,Ludescherberg”

Die Auswertung zeigt, dass in diesem NATURA 2000-Gebiet von den Landwirten
keine Lebensraumtypen bevorzugt unter Vertrag genommen werden. Die dort
vorhandenen landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen werden grof3teils
nach WF-Auflagen bewirtschaftet.
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Quelle: INVEKOS Daten (2007)

Abb. 29: Landwirtschaftlich geprégte Lebensraumtypen mit mind. einer schlaghezogenen
NaturschutzmafRnahme im NATURA 2000- Gebiet Ludescher Berg in %

Diese Auswertung wurde durchgefuhrt, um eine mogliche differenzierte Akzeptanz der
verschiedenen Lebensraumtypen aufzuzeigen. Die Ergebnisse zeigen, dass es bei der
Auswahl der NaturschutzmaRnahmen keine eindeutige Bevorzugung fiir bestimmte
Lebensraumtypen gibt.

Tabelle 13: Anzahl der INVEKOS Grundstiucke mit landwirtschaftlich gepréagten
Lebensraumtypen gesamt, sowie jener mit Naturschutzmafnahmen im NATURA
2000- Gebiet Ludescher Berg

Lebensraumtypen Anzahl INVEKOS | Anzahl INVEKOS Grundstiicke
yp Grundstiicke mit Naturschutzmfnahmen
6520 Berg-Mahwiese 26 21
7230 Kalkreiche 51 38
Niedermoore
6210 Kalktrockenrasen 118 92
6510 Magere Flachland-

. 11 7
Mahwiese
6230 Montane 32 27
Borstgrasrasen
6410 Pfeifengraswiesen 19 17

" In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass auf einem Grundstiick mehrere Lebensraume
vorkommen kénnen. Die Zahl der Grundstiicke kann also nicht als absolut angesehen werden. Es ist
somit keine Summenbildung der Grundsticke moglich, um auf eine Gesamtanzahl betroffenen
Grundstiicke des NATURA 2000-Gebietes zu kommen.
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3.1.2 Detaillierte Flachenanalyse , Oichtenriede”

Die prozentuelle Darstellung in Abb.30 zeigt, den Anteil der Grundstiicke mit
NaturschutzmafRnahmen. Von den insgesamt 72 Grundstiicken mit
landwirtschaftlich gepréagten Lebensraumtypen werden 62 Grundstiicke nach
mindestens einer WF-Auflage bewirtschaftet.
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6410 Pfeifengrasw iesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Bdden (Molinion caeruleae) (62)

Anzahl der Grundstiicke mit WF-MalRnahmen in Klammer

@ NaturschutzmalRnahmen

Quelle: INVEKOS Daten (2007)
Abb. 30: Landwirtschaftlich geprégte Grundstiicke mit dem Lebensraumtyp des Anhang |
6410 Pfeifengraswiesen mit mind. einer schlagbezogenen NaturschutzmalRnahme im
NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede in %

Die landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen decken sich weitgehend mit den
Lebensraumen der Végel.

Im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede werden 86 % der Pfeifengraswiesen
nach WF-NaturschutzmaBnahmen bewirtschaftet. Da in diesem NATURA 2000-
Gebiet der landwirtschaftlich gepragte Lebensraumtyp 6410 Pfeifengraswiese
vorherrschend ist, kann keine Bevorzugung bestimmter Lebensraumtypen
festgestellt werden. Die Pfeifengraswiesen dienen als Lebensraume fur die
Vogelarten (Anhang 1 der VS-RL).

3.1.3  Detaillierte Flachenanalyse , Waldviertel®

Die Auswertungen zeigen, dass es keine eindeutige Bevorzugung bestimmter
Lebensraumtypen, Arten und Vogelarten gibt, und dass die im NATURA 2000-
Gebiet Waldviertel vorhandenen landwirtschaftlich gepragten Lebensraumtypen
und Vogelarten zum Teil einen relativ geringen Anteil an Flachen mit mindestens
einer OPUL-NaturschutzmaRnahme haben. Der Lebensraumtyp 6520
Goldhaferwiesen wird zu 43% nach WF-MalRnahmen bewirtschaftet, und ist
somit mit einer hoheren Akzeptanz als die anderen héufig vorkommenden
Lebensraumtypen belegt. Abgesehen davon haben in diesem NATURA 2000-
Gebiet jene Lebensraumtypen die eher selten vorkommen, tendenziell héhere
Akzeptanzen.

51



100 -
s 80+
£
p 60 -
(4]
E 40
g
T 20 +
}_
0 _
S) » B )
o Qq Q"o\ > ) Q/“
S ) () Q Q Q
X & O & 52 &
\6\ ) < W {b’ W@
& S 2 N 2 &
&S N S & N @
<~ & & N &° Sl
'(‘:{\e ‘\Qj\\ &\0 00\ Q?o 0\’5\
@ N S o ) S
NS o> © & & &
Q\l— © ©
/\q:b Anzahl der Grundstiicke mit WF-MalRnahmen in Klammer
@ Naturschutzmalnahmen

Abb. 31: Landwirtschaftlich gepragte Grundstiicke mit Lebensraumtypen des
Anhang | der FFH-Richtlinie mit mind. einer schlagbezogenen Naturschutz-
mafRnahme im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel in %
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Q Quelle: INVEKOS Daten (2007)
Abb. 32: Landwirtschaftlich gepragte Grundstiicke mit Vogelarten des Anhang | der
Vogelschutzrichlinie mit mind. einer schlagbezogenen Naturschutzmaflnahme im
NATURA 2000-Gebiet Waldviertel in %

52% der in INVEKOS vorhanden Grundstticke mit den drei Arten des Anhang |l
der FFH-Richtlinie (Dunkler und Heller Wiesenknopfameisenblauling sowie
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Grol3er Feuerfalter) werden mit mindestens einer WF-Auflage bewirtschaftet.
Hierbei handelt es sich um die Grundstiicke die als Lebensraum fur alle drei
Arten gemeinsam ausgewiesen wurden.
Folgende Tabelle zeigt eine gesonderte Auswertung der Lebensraumtypen,

Arten und Vogelarten und der Anzahl jener Grundstiicke die mit speziellen WF-

Auflagen bewirtschaftet werden.

Tabelle 14: Anzahl der INVEKOS Grundstiicke mit landwirtschaftlich 5gepragten
Lebensraumtypen gesamt, sowie jener mit Naturschutzmanahmen*

Anzahl INVEKOS

Anzahl INVEKOS
Grundstiicke mit

Lebensraumtypen (FFH-RL) Grundsticke NaturschutzmafRhahmen
6410 Pfeifengraswiesen 15 9
4030 Trockene Heiden 6 3
7230 Kalkreiche
Niedermoore 1 1
6510 Glatthaferwiesen 104 24
6230 Borstgrasrasen 193 53
6520 Goldhaferwiesen 51 23
Arten (FFH-RL)
Dunkler Wiesenknopf
Ameisen Blauling 64 33
Heller Wiesenknopf
Ameisen Blauling 64 33
GroRRer Feuerfalter 64 33
Vogelarten (VS-RL)
A246 Heidelerche 8053 648
A122 Wachtelkonig 6282 511
A215 Uhu 3288 230
A031 Weil3storch 1696 96
A081 Rohrweihe 474 96

® |n diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass auf einem Grundstiick mehrere Lebensraume
vorkommen kénnen. Die Zahl der Grundstiicke kann also nicht absolut gesehen werden. Es ist somit

keine Summenbildung der Grundsticke mdglich,

Grundstiicke des NATURA 2000-Gebietes zu kommen.

um auf eine Gesamtanzahl betroffenen
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3.1.4  Detaillierte Flachenanalyse ,Westliches Weinviertel*
Folgende Abbildungen zeigen eine Auswertung der INVEKOS Grundstiicke mit
Lebensraumtypen (Anhang | der FFH-RL), Arten des Anhangs Il der FFH-RL

und Vogelarten der VS-RL, die mit WF-NaturschutzmafRnahmen bewirtschaftet
werden.

100

80

60 -

40 -
20 ~

Teilnahme in %

6260 Osteuropaische Steppen (2) 6210 Trespen Schwingel-
Kalktrockenrasen (34)

Anzahl der Grundstiicke mit WF-MalZnahmen in Klammer

@ Naturschutzmal nahmen

——

Quelle: INVEKOS Daten (2007)

Abb. 33: Landwirtschaftlich gepragte Grundstiicke mit Lebensraumtypen des
Anhang | der FFH-Richtlinie mit mind. einer schlagbezogenen
Naturschutzmafinahme im NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel in %.

Die auf den ersten Blick hohe Akzeptanz der NaturschutzmafRnahmen des
Lebensraumtyps 6260 Osteuropaische Steppen kann nicht als ,Bevorzugung“ gesehen

werden, da es sich dabei lediglich um insgesamt drei Grundstiicke handelt (vgl. Tabelle
15).
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Quelle: INVEKOS Daten (2007)
Abb. 34: Landwirtschaftlich gepragte Grundstiicke mit Arten des Anhang Il der
FFH-Richtlinie mit mind. einer schlagbezogenen NaturschutzmaRnahme im
NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel in %
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Quelle: INVEKOS Daten (2007)
Abb. 35: Landwirtschaftlich gepragte Grundstiicke mit Vogelarten der
Vogelschutzrichlinie mit mind. einer schlagbezogenen Naturschutzmalinahme im
NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel in %



Tabelle 15: Anzahl der INVEKOS Grundstuicke mit landwirtschaftlich %epragten

Lebensraumtypen gesamt, sowie jener mit NaturschutzmaRnahmen

1i

Anzahl INVEKOS

Anzahl INVEKOS
Grundstiicke mit

Lebensraumtypen (FFH-RL) Grundstiicke NaturschutzmfBnahmen
6260 Osteuropaische Steppen 3 2
6250 Tiefgriindige

LoRtrockenrasen 6 0
6210 Trespen Schwingel-

Kalktrockenrasen 317 34
Arten (FFH-RL)

Ziesel 820 106
Dunkler Wiesenknopf

Ameisen-Blauling 107 55
Heller Wiesenknopf

Ameisennblauling 107 55
Grol3er Feuerfalter 437 90
Vogelarten (VS-RL)

A429 Blutspecht 2811 260
A129 Grol3trappe 4395 1518
A246 Heidelerche 688 39
A338 Neuntoter 7395 1609
A081 Rohrweihe 83 20
A307 Sperbergrasmiicke 4862 502
A084 Wiesenweihe 3709 1367

3.1.5 Detaillierte Flachenanalyse ,Demmerkogel”

Folgende Abbildung zeigt eine gesonderte prozentuelle Auswertung der
Lebensraumtypen und Arten (Anhang | und Il der FFH-RL), die mit speziellen
WE-Auflagen bewirtschaftet werden. Auch in diesem Gebiet gibt es keine
explizite Bevorzugung bestimmter Lebensraumtypen, bzw. Anhang Il Arten.

'® In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass auf einem Grundstiick mehrere Lebensraume
vorkommen kénnen. Die Zahl der Grundstiicke kann also nicht absolut gesehen werden. Es ist somit

keine Summenbildung der Grundsticke mdglich,

Grundstiicke des NATURA 2000-Gebietes zu kommen.

um auf eine Gesamtanzahl betroffenen
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Quelle: INVEKOS Daten (2007)

Abb. 36: Landwirtschaftlich gepréagte Grundstiicke mit Lebensraumtypen und Arten

des Anhang | und Il der FFH-RL mit mind. einer schlagbezogenen
NaturschutzmaRnahme im NATURA 2000-Gebiet Demmerkogel in %

Tabelle 16: Anzahl der INVEKOS Grundstiicke mit landwirtschaftlich gepragten

Lebensraumtypen gesamt, sowie jener mit Naturschutzmanahmen®’

Anzahl INVEKOS

Lebensraumtypen (FFH-RL) Argijhri(;lglleil;gs Grundsticke mit
NaturschutzmalRnahmen

6510 Magere
Flachlandm&hwiese 524 26
Submediterraner 34 7
Halbtrockenrasen
Arten (FFH-RL)
Groler Feuerfalter 24 3
Heller Wiesenknopf- 113 8
Ameisenblauling

" In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass auf einem Grundstiick mehrere Lebensraume
vorkommen kénnen. Die Zahl der Grundstiicke kann also nicht als absolut angesehen werden. Es ist
somit keine Summenbildung der Grundsticke moglich, um auf eine Gesamtanzahl betroffenen

Grundstiicke des NATURA 2000-Gebietes zu kommen.
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4 Befragungen

4.1 Methodische Vorgangsweise bei den Befragungen

Im Rahmen der vorliegenden Studie wurden einzelne Einflussfaktoren auf die
Akzeptanzen mittels Befragungen und Auswertungen naher untersucht.

Zu diesem Zweck wurde im Herbst 2007 ein Fragebogen an insgesamt 57
Personen (siehe Tabelle 17) in den 5 NATURA 2000-Gebieten versendet. Dabei
wurden jene Landwirtinnen und Landwirte ausgewahlt, die auch von den
Naturschutzexperten fiir die Kartierungen der Probeflachen besucht wurden.
Knapp die Halfte der Fragebtgen wurde beantwortet und konnte in die
Auswertung einbezogen werden.

Zusatzlich zu den schriftlichen Befragungen wurden von Herbst 2007 bis
Frihjahr 2008 telefonische Interviews mit insgesamt 22 Behordenvertretern
durchgefiihrt. Dabei wurden Vertreter der zustandigen Naturschutzbehdérden,
Schutzgebietsbetreuer, Personen die in den Gebieten naturschutzfachliche
Projekte geleitet haben, und fir jedes NATURA 2000-Gebiet ein Mitarbeiter der
Landwirtschaftskammer interviewt. Die schriftliche Befragung der Landwirtinnen
und Landwirte sowie die mindliche Befragung der Interessensvertreter
beinhaltete groRteils dieselben Fragen. In die Auswertung wurden somit die
beantworteteten Fragebdgen der Behérden und Landwirte miteinbezogen.

Tabelle 17: Anzahl der schriftlichen und telefonischen Interviews

Anzahl Anzahl Anzahl telefonische
versendete | ausgefillte Interviews mit

NATURA 2000-Gebiet | Fragebdgen | Fragebégen Behdrdenvertreter
Ludescher Berg 13 7 4
Oichtenriede 14 4 4
Waldviertel 13 9 6
Westliches Weinviertel 12 9 5
Demmerkogel 5 1 3
Gesamt 57 30 22

4.2 Ergebnisse der Befragungen

Die Ergebnisse der Befragungen sind im Folgenden dargestellt. Fir jedes
NATURA 2000-Gebiet wurden drei Grafiken erstellt, die die personliche
Einstellung zu NATURA 2000 sowie das bisherige ,NATURA 2000-
Stimmungsbild“ darstellen. Weiters beinhalten die folgenden Kapitel auch einige
Zitate der Interviewpartner.

421 Fragebogenauswertung ,Ludescher Berg“

Im NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg wurden insgesamt elf Personen
befragt. Sieben von diesen sind Landwirte, vier gehdren einer Behorde oder
Organisation an und waren primar ,Interessensvertreter”.
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Sechs der befragten Landwirte bewirtschaften einen Betrieb im NATURA 2000-
Gebiet. Alle von ihnen fiihlen sich Gber mdgliche
Vertragsnaturschutzmafnahmen fur ihren Betrieb informiert.

Funf Landwirte, deren Betrieb im NATURA 2000-Gebiet liegt, nehmen an
VertragsnaturschutzmaRnahmen sowie an OPUL—NaturschutzmafR-nahmen teil.
Vier gaben an, seit 1995 teilzunehmen, einer seit 2000 und einer der befragten
Landwirte machte keine Angabe.

Die Befragung im NATURA 2000-Gebiet Ludescher Berg zeigt, dass die
Meinung der Befragten derzeit stark im eher positiven oder positiven Bereich
liegt. Die Angaben, eine ,eher positive* und ,positive” personliche Einstellung
gegeniiber NATURA 2000 zu haben, machten insgesamt acht der Befragten.
Eine ,negative” oder ,eher negative" personliche Einstellung wird insgesamt nur
von drei der Befragten angegeben. Keiner der Befragten steht NATURA 2000
gleichglltig gegeniber oder hat sich noch nie mit der Thematik beschéftigt.

Personliche Einstellung

J- [ 1]

negativ eher negatv  gleichglilig ~ eher positiv positiv noch nie
damit
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Abb. 37: Persdnliche Meinung zu NATURA 2000 der befragten Landwirte und
Behdrdenvertreter im Gebiet Ludescher Berg

Die eingangs gestellte Frage ,Wie ist lhre persodnliche Meinung zu NATURA 2000 wurde
groRteils mit ,eher positiv* beantwortet.

Sechs der befragten Landwirte gaben an, dass es einen Managementplan im
Gebiet gibt, eine Person wusste es nicht. Funf der Befragten wissen, an wen
man sich mit einer konkreten Frage zu NATURA 2000 wenden kann. Dreimal
wurden konkrete Namen der Ansprechpersonen genannt, zweimal Behdrden.
Auch von der Landwirtschaftskammer wurden konkrete Ansprechpersonen bei
Fragen zu NATURA 2000 genannt.

Die laufende Gebietsbetreuung erfolgt durch persénliche Beratung (z.B.
telefonisch), Informationsveranstaltungen, Weiterbildungsveranstaltungen,
Betriebsbesuche, sowie Offentlichkeitsarbeit, Exkursionen und Aktionen mit
ortsansassigen Vereinen. Diese Gebietsbetreuung wurde, nach der Ein-
schatzung der Behdrdenvertreter, ,,sehr gut* bis ,gut* angenommen. Die
Kommunikation mit den Vertretern der Bezirksbauernkammer erfolgte durch ein
einmaliges Treffen bzw. telefonisch.
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Der Naturschutzplan wurde bisher im Gebiet Ludescher Berg nicht angeboten,
dieser wird jedoch ab dem Jahr 2008 in allen Vorarlberger NATURA 2000-
Gebieten angeboten. Zuséatzlich kdnnen Landwirtinnen mit einem besonderen
Interesse am Naturschutz (z.B. Wiesenmeisterschafts-teilnehmer) auch
auf3erhalb der NATURA 2000-Gebiete daran teilnehmen.

Erganzend zu den OPUL -NaturschutzmalRnahmen werden auch nationale
Forderprogramme angeboten. Betriebe die weniger als 2 ha Flache haben
werden aus dem Naturschutzfonds geférdert. Derzeitl8 handelt es sich dabei
um 0,78 ha ,Streuwiesen und wertvolle Flachen“.

Von der Landwirtschaftskammer wurden Informationsveranstaltungen
durchgefiihrt, zu denen alle Bewohner des Ortes in dem das NATURA 2000
Gebiet liegt, eingeladen wurden; die Bewerbung erfolgte Giber die
Kammerzeitung und die regionale Zeitung ,Ludesch aktuell“. Die Teilnahme an
den Veranstaltungen wird als gut angegeben, die Angaben der
Behordenvertreter reichen bis zu 90 %.

Weiters fanden auch Bildungsveranstaltungen statt, die Gber einen personlichen
Brief sowie in der regionalen Zeitung ,Ludesch aktuell“ angekiindigt wurden. Bei
diesen Veranstaltungen nahmen bis zu 50 % der Eingeladenen teil.

Die Grundbesitzer wurden laut Behdrdenvertretern tiber die Auswirkungen der
Schutzgebietsausweisungen speziell informiert. Diese Information erfolgte tiber
Veranstaltungen, sowie bei Unklarheiten tiber Einzelberatungen.

Veranderung der Einstellung 1995 bis 2007

Personen

Anzahl der befragten

1995 2000 2005 2007
Jahr

@ positiv O neutral @ misstrauisch @ negativ O weil3 nicht

Abb. 38: Stimmungsbild iber NATURA 2000 von 1995 bis 2007 im NATURA 2000-Gebiet
Ludescher Berg

Die Stimmung hat sich in den letzten Jahren bei den Landwirtinnen verandert.
Abbildung 41 zeigt, dass das Misstrauen der elf Befragten seit 1995 weniger
wurde, und die neutrale sowie positive Einstellung gegeniber NATURA 2000
Einstellung gestiegen ist. Wéahrend noch uber die Halfte der Befragten angaben,
dass 1995 eine misstrauische Stimmung herrschte, und eine positive Einstellung

18 Stand Friihjahr 2008
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zu NATURA 2000 von keinem der Befragten genannt wurde, verénderte sich
dieses Bild bis heute stark. Die misstrauische Stimmung nahm im Laufe der
Jahre stark ab, heute wird sie von keinem der Befragten mehr angegeben.

Die bisherige Berichterstattung zu NATURA 2000 wird von den Befragten als
»positiv®, ,eher positiv‘ oder ,neutral“ angegeben, keiner gab an, dass es eine
~groRteils negative" oder ,negative” Berichterstattung gegeben habe.

Die Stimmung in der Region, unabhangig von der eigenen Einstellung
gegeniiber NATURA 2000, wird von gleich vielen Befragten als ,eher positiv*
bzw. ,eher negativ* beschrieben.

Die sieben Landwirte und ein Vertreter der Landwirtschaftskammer wurden
gefragt, ob das OPUL ihrer Meinung nach ausreichend Moglichkeiten bietet,
Lebensrdume und Arten in der Region zu sichern. Sechs Personen gaben ,ja“
an, zwei verneinten diese Frage. Die drei Behordenvertreter wurden gebeten,
den Méglichkeiten von OPUL, die Lebensraume und Arten der Region zu
sichern, eine Schulnote zu geben. Je einer der Behordenvertreter gab ein ,sehr
gut’, ,gut* und ,befriedigend” als Note an. Erfragt wurde weiters die Zustimmung
zu NATURA 2000. Die haufigste Antwort war, dass NATURA 2000 das ,Natur“-
Bewusstsein starkt.

Aussagen zu Natura 2000
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Abb. 39: Vermeintliche Auswirkungen von NATURA 2000 auf die weitere
Entwicklung der Region im Gebiet Ludescher Berg

Die haufigste Antwort auf die Frage der Zustimmung zu Natura 2000 war, dass NATURA
2000 das ,Natur“-Bewusstsein starkt.

Die NATURA 2000 negativ gegeniiberstehende Aussage, dass es wirtschaftliche
Entwicklungen blockiere, wurde von zwei der Befragten angegeben.

Zitate aus den Interviews und Fragebdgen

¢ _Bei kleinen Flachen ohne Maschinen ist die Arbeit miihsam, um einen
geringen Zuschuss zu erhalten ist der Aufwand sehr grof3. Bei mit Maschinen
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bewirtschafteten Flachen bleiben die Rander stehen. Dort gibt es dann Farne
und Disteln die sich ausbreiten kénnen."

¢ ,Die Bewirtschaftung ist gleich geblieben, nichts GroRes hat sich in der
Wirtschaftsweise geandert.”

e Die Leistungsabgeltung sollte fir NATURA 2000 hoher sein, wie nur OPUL-
Naturschutzmaf3nahmen.*

¢ Eine Art moderne Enteignung, hinderlich bei Bewirtschaftung. Ohne Riicksicht
auf Witterungseinflisse.”

o Kritisiert werden von den Landwirten die Mahtermine, dazu gibt es Gesprache
mit dem Land; Wichtig ist eine konstante Ansprechperson, eine so genannte
"Kummernummer™ die von den Leuten gerne in Anspruch genommen wird. Bei
der Gebietsbetreuung darf man nicht sparen, besonders wichtig ist auch die
wertschatzende Haltung gegentber den Landwirten. Die Gebietsbetreuung
wurde auf 3 Jahre gesichert.”

¢ ,NATURA 2000-Gebiet “GroRraum-Biotop Ludescher Berg™ wurde immer
schon extensiv bewirtschaftet (Streuwiesen + Magerwiesen).”

¢ ,Ohne eigene Initiative von der Gemeinde ware kaum etwas geschehen, das
Land hat den Managementplan zur Verfugung gestellt. Die Initiative, das
NATURA 2000-Gebiet bekannt zu machen und zu informieren hat jedoch die
Gemeinde in die Hand genommen. Wichtig ist, dass Vor-Ort mit den Leuten
gesprochen wird!"

e  Pramiensatze WF im Berggebiet deutlich niedriger als im OPUL 2000.*

e Die Teilnahme an Vertragsnaturschutzteilnahmen (z.B. OPUL
Naturschutzmafinahmen) wird nicht mehr stattfinden: ,In Zukunft ist mir dies
nicht mehr moglich, weil die GVE auf den Alpen von 0,3 pro ha auf 0,2 pro ha
reduziert worden ist.”

422 Fragebogenauswertung , Oichtenriede”

Im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede in Salzburg wurden insgesamt acht
Personen befragt. Vier von diesen sind Landwirte, die anderen vier bei einer
Behorde oder Organisation (=Interessensvertretung) beschéaftigt.

Alle vier Landwirte bewirtschaften landwirtschaftliche Nutzflachen und fuhlen
sich Uber VertragsnaturschutzmaR3nahmen fir ihren Betrieb informiert, sie
nehmen an diesen auch teil. Die Landwirte gaben an, dass sie seit Beginn des
OPULSs bzw. seit Griindung des Naturschutzgebietes Oichtenriede an OPUL-
Naturschutzmafinahmen teilnehmen.

Die Befragung im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede zeigte, dass die
Einstellung zu NATURA 2000 stark im ,eher positiven“ bzw. im ,positiven”
Bereich liegt. Eine ,eher negative” Einstellung, bzw. ,keine Angabe“, weil man
sich noch nie damit beschéaftigt hat, gab nur je einer der Befragten an.
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Personliche Einstellung zu Natura 2000

. lII

Anzahl der befragten Personen
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negativ eher gleichglltig eher positiv  positiv noch nie
negativ damit
beschatftigt

Abb. 40: Persénliche Meinung zu NATURA 2000 der befragten Landwirte und
Behoérden-vertreter im Gebiet Oichtenriede

Die eingangs gestellte Frage ,Wie ist lhre personliche Meinung zu NATURA 2000" wurde
groRteils mit“ eher positiv* und ,positiv* beantwortet.

Drei Landwirte die angaben von NATURA 2000 Mafl3nahmen direkt betroffen zu
sein, glauben zu wissen, dass es im Gebiet einen Managementplan™ gibt. Zwei
der Landwirte gaben an zu wissen, an wen sie sich mit konkreten Fragen zu
NATURA 2000 wenden kénnen, von beiden wurden konkrete Namen genannt.

Die Frage nach einer laufenden Gebietsbetreuung in der Oichtenriede bejahten
die Behordenvertreter. Nach Einschatzung der Behdérdenvertreter wurde die
Gebietsbetreuung nur mittelméRig von den Landwirten angenommen. Bei den
Interviews wurde von den Behdrdenvertretern erwéhnt, dass es in diesem Gebiet
im Gegensatz zu anderen Gebieten im Flachgau, eine eher misstrauische
Stimmung gegeniiber NATURA 2000 gibt. Die Behdrdenvertreter fiihren das
darauf zurlick, dass inshesondere zu Beginn des Ausweisungsprozesses der
Informationsstand der Grundbesitzer zum Themenbereich Natura 2000 eher
gering war.

Die Bezirksbauernkammer wurde in die Gebietsbetreuung miteinbezogen, die
Kommunikation erfolgte hauptsachlich per E-Mail, aber auch telefonisch.

Im NATURA 2000-Gebiet werden zusatzliche nationale Férderprogramme
angeboten, wie z.B. Heckenpramien, Moospramien und Entbuschungs-pramien.
Im NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede fanden Informationsveranstaltungen
statt, laut Behordenvertreter wurden alle Landwirte im Gebiet eingeladen. Die
Einladung erfolgte durch einen Brief an die Ortsbauernobméanner. Schatzungen
zufolge nahmen etwa 50 % der Landwirte teil. Laut Behdrdenvertretern sind vier
Weiterbildungsveranstaltungen bzw. zwei bereits angekiindigte Exkursionen im
Sommer 2008 geplant. Die Bewerbung der Exkursionen ist an die gesamte
Bevolkerung gerichtet und erfolgt tiber eine Homepage, den Birgermeisterbrief,
den Regionalverband und die ,Flachgauer Nachrichten®.

19 Bis zum jetzigen Zeitpunkt (Frihjahr 2008) gibt es noch keinen Managementplan.
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Die Frage, ob es in der Oichtenriede Informationsveranstaltungen zu NATURA
2000 gegeben hat, beantworteten drei der vier Bauern mit ,ja“ und gaben an,
ein- oder mehrmals teilgenommen zu haben. Von Seiten der Landwirtschafts-
kammer wurde angegeben, Uber Informationsveranstaltungen nicht Bescheid zu
wissen.

Die Einstellung gegeniiber NATURA 2000 veranderte sich im Laufe der Jahre
stark. In den ersten Jahren war die Einstellung von einer neutralen bis
misstrauischen Stimmung gepragt, wobei auch die Antwort ,keine Angabe, da es
keine Stimmung gab“ genannt wurde.

Veradnderung der Einstellung 1995 bis 2007

O P, N W ~ 01 O

Anzahl der befragten
Personen

1995 2000 2005 2007
Jahr

m positiv @ neutral @ misstrauisch @ negativ O k.A.

Abb. 41: Stimmungsbild Gber NATURA 2000 von 1995 bis 2007 im NATURA 2000-
Gebiet Oichtenriede

Im Jahr 2000 wurde die Stimmung negativer und misstrauischer, was sich aber
bis 2005 wieder ins neutrale bis misstrauische wandelte. Heute wird die
Einstellung zu NATURA 2000 gréf3tenteils als neutral, und von einigen immer
noch als misstrauisch angegeben. Eine positive Einstellung in den Jahren 1995
bis 2007 zu NATURA 2000 wurde nicht genannt.

Die bisherige Berichterstattung zu NATURA 2000 wird von den Befragten
durchwegs als grof3teils positiv empfunden, einer machte keine Angabe zu der
Frage. Die Stimmung in der Region wird Giberwiegend als eher negativ
angegeben.

Die Landwirte und Vertreter der Landwirtschaftskammer wurden gefragt, ob das
OPUL ihrer Meinung nach ausreichend Moglichkeiten bietet, die Lebensraume
und Arten in der Region zu sichern. Vier der Befragten bejahten diese Frage,
einer verneinte.

Die Behdrdenvertreter wurden gebeten, den Maglichkeiten von OPUL, in
Hinsicht auf die ausreichenden Mdglichkeiten, Arten und Lebensraume in der
Region zu schitzen, eine Schulnote zu geben. Dabei benotete es eine Person
mit ,sehr gut®, zwei der Befragten mit ,gut”.

Weiters wurde die Zustimmung zu Aussagen zu Natura 2000 erfragt. Die
haufigste Antwort war, dass NATURA 2000 wertvolle Ressourcen erhalt, gefolgt
von ,NATURA 2000 starkt das ,Natur“-Bewusstsein der Bevolkerung in der
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Region“, wobei eine Anmerkung eines Befragten lautete, dass vor allem das
.Natur‘-Bewusstsein der Landwirte gestarkt wurde.

Aussagen zu Natura 2000
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Abb. 42: Vermeintliche Auswirkungen von NATURA 2000 auf die weitere
Entwicklung der Region im Gebiet Oichtenriede

Die Befragten sehen in NATURA 2000 eher die Chance, dass wertvolle Ressourcen erhalten

werden und das ,Natur“-Bewusstsein gestérkt wird. Die Blockierung von wirtschaftlichen
Entwicklungen wurde von keinem der Befragten angegeben.

Weitere Aussagen, die Zustimmung fanden, waren ,NATURA 2000 hat nichts
Wesentliches in unserer Region verandert”, und ,NATURA 2000 verhindert
negative Einfllisse in unserer Region“.

Die Aussage ,NATURA 2000 blockiert wirtschaftliche Entwicklungen in unserer
Region* wurde von keinem der Befragten gewahilt.

Zitate aus den Interviews und Fragbdgen

¢ ,Auch auf Kleinstflachen sollte Riicksicht genommen werden, diese sollten
auch dementsprechend abgegolten werden.”

¢  Auf Kleinflachen Ricksicht nehmen, sollten héher abgegolten werden, das
sind fiir den Biotopverbund sehr wichtige Flachen. Naturschutzplan nach
Wertigkeit vergeben.*

o Der Bauer ist der alteste Natur- und Umweltpfleger, und auch
Umweltschitzer. Meine Meinung: Naturschutz muss nicht neu erfunden

werden, zumindest nicht beim Bauern. Ehrliche Preise flir bauerliche Produkte,

Milch, Fleisch, Holz, usw. waren hilfreicher und hatten weniger
Verwaltungsaufwand und Férderungen zur Folge.”

¢ ,Die Umsetzung von NATURA 2000 sollte immer mit den Grundeigentiimern
passieren.”

¢ ,Mehr Mitspracherecht fir Grundbesitzer oder Bewirtschafter.”
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4.2.3  Fragebogenauswertung ,Waldviertel*

Im Waldviertel in Niederdsterreich wurden insgesamt 15 Personen befragt. Neun
von diesen sind Landwirte, sechs sind in einer Behérde oder Organisation
(Interessensvertretung) beschaftigt.

Die Befragung im Gebiet Waldviertel zeigte, dass die personliche Einstellung zu
NATURA 2000 stark im positiven Bereich liegt.

Persdnliche Einstellung

negativ eher negativ  gleichglltig  eher positiv positiv
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Anzahl der befragten Personen

Abb. 43: Persdnliche Meinung zu NATURA 2000 der befragten Landwirte und
Behdrdenvertreter im Gebiet Waldviertel

Von den Landwirten im Gebiet Waldviertel sind sieben direkt von NATURA 2000
betroffen, einer gab an, nicht zu wissen, ob er selbst betroffen ist. Vier der
Landwirte gaben an zu wissen, dass es einen Managementplan gibt, finf
kreuzten ,weif3 nicht an.

Die Frage, ob man weil3 an wen man sich mit konkreten Fragen zu NATURA
2000 wenden kann, bejahten sechs Landwirte, zwei verneinten und einer gab
an, es nicht zu wissen. Viermal wurden konkrete Namen von Ansprechpartnern
genannt, dreimal Organisationen oder Behérden.

Die Behordenvertreter wurden gefragt, ob es im NATURA 2000-Gebiet eine
laufende Gebietsbetreuung gibt. Laut einem Behdrdenvertreter gab es
Weiterbildungsveranstaltungen und telefonische Beratung, die Gebietsbetreuung
sei mittelmafRig von den Landwirten angenommen worden.

Vier der Behordenvertreter gaben an, dass der Naturschutzplan angeboten und
aktiv beworben wurde, es wurde jedoch angemerkt: ,Die meisten
Naturschutzplanbetriebe entstanden in der Zeit von 2003 und 2004, es scheint
als ob das Potenzial erschopft ist, in letzter Zeit sind kaum neue Betriebe
dazugekommen®.

Im Waldviertel fanden Informationsveranstaltungen statt, die angegebene Anzahl
der eingeladenen Landwirte wird mit ,,60“ bis ,alle im Waldviertel* angegeben.
Die Bewerbung der Informationsveranstaltungen wurde durch die
Kammerzeitung und mit Kammerschreiben durchgefiihrt. Die Angaben der
Teilnehmerzahlen variieren von ,bis zu 50 %" bis hin zu ,fast 100 %".
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Laut den Behordenvertretern wurden keine Weiterbildungsveranstaltungen
durchgefiihrt.

Bei der Frage nach Informationsveranstaltungen antworteten drei der Landwirte,
dass es welche gegeben habe, einer dass es keine gegeben habe und funf,
dass sie es nicht wissen.

Nur einer der Landwirte gab an, einmal an einer Informationsveranstaltung
teilgenommen zu haben. Bei der Frage, warum nicht teilgenommen wurde,
wurde verschiedenes angemerkt, ,es ist eine persénliche Entscheidung, keine
informelle bzw. Uberzeugungsarbeit nétig”, ,keine Zeit, Information von der
Kammerzeitung geholt” und ,zu wenig Info“. Bei der Frage, ob sich die Landwirte
Uber NATURA 2000 informiert fiihlen, gaben drei an, dass sie sich ausreichend
informiert fihlen, finf verneinten die Frage, einer gab an, es nicht zu wissen.

Drei der Behordenvertreter gaben an, dass die Grundbesitzer speziell Uber die
Auswirkungen der Schutzgebietsausweisungen informiert wurden, zwei gaben
an, es nicht zu wissen.

Die Information der Grundbesitzer erfolgte tber Informations-veranstaltungen,
die Gemeinde und die Kammer.

Die Einstellung gegeniiber NATURA 2000 veréanderte sich seit 1995 stark.
Wahrend 1995 noch viele der Befragten angaben, die Einstellung nicht zu
wissen bzw. dass diese ,neutral“ sei, stieg das Misstrauen laut den Befragen im
Jahr 2000 stark an, die positive Einstellung nahm leicht ab. Die misstrauische
Stimmung wurde 2005 gleichhoch wie die neutrale Einstellung eingestuft, bis
heute nahm die positive leicht zu und somit reicht das Spektrum der Einstellung
von ,positiv’, ,neutral” Uber ,misstrauisch”. Die negative Einstellung nahm nach
2000 leicht ab.

Die Stimmung in der Region, unabhangig von der eigenen Einstellung, wird als
~eher negativ‘ empfunden, diese Angabe machten sieben der zehn Personen,
denen diese Frage gestellt wurde. Nur zwei gaben an, dass die Stimmung ,eher
positiv* ist, einer machte keine Angabe.

Veranderung der Einstellung 1995 bis 2007
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Abb. 44: Stimmungsbild tber NATURA 2000 von 1995 bis 2007 im NATURA 2000-Gebiet
Waldviertel
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Die bisherige Berichterstattung zu NATURA 2000 war, laut den Landwirten und
der Landwirtschaftskammer eher kein Thema, von je zwei der Befragten wurde
sie als ,grofteils negativ* bzw. ,neutral” empfunden. Als ,positiv* bzw. ,grof3teils
positiv* haben sie nur je ein Befragter in Erinnerung.

Von allen Befragten wurde die Zustimmung zu Aussagen Gber NATURA 2000
erfragt. Eine Person wéhlte eine eigene Antwort: ,NATURA 2000 ist im Konzept
sinnvoll, in der Durchfiihrung noch mangelhaft®. Einer der Befragten merkte an:
,Leben und leben lassen!”

Waldviertel
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Abb. 45: Vermeintliche Auswirkungen von NATURA 2000 auf die weitere
Entwicklung der Region im Gebiet Waldviertel

Zitate aus den Interviews und Fragebdgen

o  Auflagen (WFR) variabler gestalten, um auf jahrliche wetterbedingte
Gegebenheiten besser reagieren zu kénnen!*

e ,Erst gab es keine Informationen tiber NATURA 2000, dann wurde der
Niedergang des Bauerntums befirchtet, jetzt herrscht massive Skepsis,
abgepuffert durch geringe Konsequenz fiir den einzelnen Bauern.”

¢ Es wird nun Uber landwirtschaftliche Flachen diskutiert, nicht aber Giber
Forstflachen, die erscheinen mir besonders wichtig!*

e Fokus zu sehr auf NATURA 2000, andere Flachen die schiitzenswert sind,
werden vernachlassigt.”

¢ ,Grundkonzeption von NATURA 2000 immer noch spannend; Befiirchtung
dass aus einem dynamischen, spannenden Konzept ein starres langweiliges
Konzept wird. "Niederverwaltet”. Aus einem besonderen Schutzgebiet wird ein
klassisches Schutzgebiet.”

¢ ,Man hat sich gehitet NATURA 2000 zu thematisieren; z.B. stand ein
Kammerobmann dem Wiesenbriterprojekt positiv gegeniiber und hat sich
dafir eingesetzt, war jedoch gegen NATURA 2000 obwohl mit dem Projekt
indirekt Ziele umgesetzt wurden. NATURA 2000 hat lange Zeit keine Rolle
gespielt, erst 2007 wird es thematisiert, da WF vor allem, bzw. leider auch
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ausschlieflich, in diesem Bereich angeboten wird. Generell bin ich
unzufrieden, da auch in NATURA 2000-Gebieten nach Lust und Laune
Bauprojekte sowie Infrastrukturprojekte umgesetzt werden. Die Politik setzt
sich Uber die Zielsetzungen der NATURA 2000-Gebiete hinweg und macht
sich dadurch unglaubwirdig. Zusatzlich werden die ursprunglich in den
Standarddatenbdgen ausgewiesenen Gebiete beliebig verandert.”

¢ ,Mehr Bio-Betriebe und ein ordentliches Okostromgesetz viel wichtiger!*

e ,Stimmung wird getriibt, Férderungen nur fir NATURA 2000, teilweise falsch
kartiert, wenn Lebensraum auf3erhalb vom NATURA 2000-Gebiet = Pech.”

4.2.4  Fragebogenauswertung , Westliches Weinviertel*

Im Westlichen Weinviertel in Niederdsterreich wurden insgesamt elf Personen
befragt, bei sechs handelt es sich um Landwirte, fiinf sind in einer Behtrde oder
Interessensvertretung beschaftigt.

Alle sechs befragten Landwirte fiihlen sich Giber mdglichen Vertragsnaturschutz-
mafinahmen fiir ihren Betrieb informiert. Alle der befragten Landwirte nehmen an
VertragsnaturschutzmaRnahmen, wie z.B. OPUL teil. Zwei gaben an, seit 1995
teilzunehmen, je einer seit ca. 1998, 1999, 2000 und 2007. Alle der befragten
Landwirte haben vor, weiter an den Vertragsnaturschutzmaf3nahmen
teilzunehmen.

Persdnliche Einstellung

Anzahl der befragten Personen
O FRP N W O o N

negativ eher gleichglltig eher positiv  positiv noch nie
negativ damit
beschaftigt

Abb. 46: Persénliche Meinung zu NATURA 2000 der befragten Landwirte und
Behorden-vertreter im NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel

Alle die im NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel befragten Landwirte
sind direkt von NATURA 2000 betroffen. Die Hélfte der sechs Landwirte gab an
zu wissen, dass es im Gebiet einen Managementplan gibt. Vier der sechs
Befragten wissen, an wen sie sich mit konkreten Fragen zu NATURA 2000
wenden kénnen, einer gab einen konkreten Namen an.

Drei der vier befragten Behordenvertreter gaben an, dass es im NATURA 2000-
Gebiet eine laufende Gebietsbetreuung gibt. Diese erfolgte hauptséchlich tiber
Informationsveranstaltungen und personliche Beratung, aber auch Uber
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telefonische Beratungen und Weiterbildungsveranstaltungen. Die
Gebietsbetreuung wurde von den Landwirten ,sehr gut” bis ,,gut* angenommen.
Die Bezirksbauernkammer wurde in die Gebietsbetreuung miteinbezogen. Die
Kommunikation zwischen Naturschutzbehdrde und Bezirksbauern-kammer
erfolgte hauptsachlich telefonisch und per E-Mail, jedoch auch uber Treffen. Laut
zwei Behoérdenvertretern wurde und wird der Naturschutzplan im Gebiet
angeboten und auch aktiv beworben.

Im NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel fanden Informations-
veranstaltungen statt. Laut Angaben eines Behdrdenvertreters fanden elf
Veranstaltungen statt, es wurden zwischen 250 und 270 Personen dazu
eingeladen. Die Bewerbung der Informationsveranstaltungen erfolgte tiber einen
personlichen Brief, die Kammerzeitung und einen Aushang bei der
Bezirksbauernkammer. Die Teilnahme an den Veranstaltungen war sehr gut, laut
Angaben der Behdrdenvertreter nahmen beinahe 100 % der Landwirte teil.
Bildungsveranstaltungen gab es nur laut einem Behordenvertreter, die
Bewerbung erfolgte gleich wie die der Informationsveranstaltungen, eingeladen
wurden etwa 270 Personen, teilgenommen habe etwa die Hélfte von ihnen.

Die Frage, ob es im NATURA 2000-Gebiet ,Westliches Weinviertel*
Informationsveranstaltungen gegeben habe, beantworteten fiinf der sechs
befragten Landwirte mit ,ja“. Vier gaben an, fast immer an den
Informationsveranstaltungen teilgenommen zu haben, einer ,einige Male®, einer
machte keine Angabe.

Zwei der vier befragten Behdrdenvertreter gaben an, dass Grundeigentiimer und
Nutzungsberechtigte speziell Giber die Auswirkungen der Schutzgebiets-
ausweisung informiert wurden, zwei verneinten diese Frage.

Veradnderung der Einstellung 1995 bis 2007
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Abb. 47: Stimmungsbild tlber NATURA 2000 von 1995 bis 2007 im
NATURA 2000-Gebiet Westliches Weinviertel

Die Information der Grundbesitzer und Nutzungsberechtigten erfolgte tUber
Informationsveranstaltungen.

Die bisherige Berichterstattung zu NATURA 2000 wurde von den befragten
Landwirten und Vertretern der Landwirtschaftskammer mit ,groRteils positiv*
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beschrieben. Je ein Befragter gab an, dass die Berichterstattung tiber NATURA
2000 ,grof3teils negativ“, ,neutral“ und ,kein Thema“ gewesen sein.

Die Landwirte und der Vertreter der Landwirtschaftskammer wurden gefragt, ob
das OPUL ihrer Meinung nach ausreichend Maglichkeiten bietet, um die
Lebensrdume und Arten in der Region zu erhalten. Alle bejahten diese Frage.
Die Behordenvertreter wurden gebeten, den Moglichkeiten von OPUL, die
Lebensrdume und Arten der Region zu erhalten, eine Schulnote zu geben. Drei
benoteten das OPUL mit ,sehr gut®, eine Person mit ,gut".

Alle Befragten wurden gebeten, ihre Zustimmung zu verschiedenen Aussagen
zu NATURA 2000 anzugeben.

Aussagen zu Natura 2000
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Abb. 48: Vermeintliche Auswirkungen von NATURA 2000 auf die weitere Entwicklung
der Region im Gebiet Westliches Weinviertel

Zitate aus den Interviews und Fragebdgen

¢ Landwirtschaft ohne Ausgleich darf nicht behindert werden.*

¢ ,Grundkonzeption von NATURA 2000 immer noch spannend, Befiirchtung
dass aus einem dynamischen spannenden Konzept ein starres langweiliges
Konzept wird. "Niederverwaltet". Aus einem besonderen Schutzgebiet wird ein
klassisches Schutzgebiet.”

e ,Bei der Ausweisung der Gebiete ware eine Abstimmung mit den
Grundbesitzern positiv gewesen. Die Gemeinden und Vereine hatten
miteinbezogen werden sollen. Ansprechpartner vor Ort ware wichtig, nicht als
"Diktat" von Oben, Fragen beantworten.”

¢ Ein spezifischer Managementplan, der konkret sagt wo was ist. Allgemein soll
Klarheit ausgedrickt werden - fir die Planungssicherheit. Gebietsbetreuung.”
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¢ Erst keine Info, dann befiirchteter Niedergang des Bauerntums, massive
Skepsis, abgepuffert durch geringe Konsequenz fir einzelnen Bauern.*

¢ Information + Projekte hat Stimmung verandert in eine eher positive Richtung;
Aufgrund umfangreicher MalRnahmen inshesondere im Trappenschutzbereich.
Kooperationen mit Jagerverband, BBK, Griine Welt."

4.2.5 Fragebogenauswertung ,Demmerkogel®

Im Gebiet Demmerkogel in der Steiermark wurden insgesamt vier Personen
befragt, ein Landwirt und drei in einer Behérde oder Interessensvertretung
beschéftigte Personen.

Die Befragung im Gebiet Demmerkogel zeigt, dass die Stimmung gegeniiber
NATURA 2000 im ,eher positiven“ bzw. ,positiven“ Bereich liegt.

Der befragte Landwirt weil3, dass es im Gebiet Demmerkogel einen
Managementplan gibt, und an wen er sich mit konkreten Fragen zu NATURA
2000 wenden kann.

Die Behordenvertreter wurden gefragt, ob es im NATURA 2000-Gebiet eine
laufende Gebietsbetreuung gibt, beide antworteten mit ,ja“. Diese erfolgte vor
allem durch persénliche und telefonische Beratung, aber auch tber Weiter-
bildungs- und Informationsveranstaltungen. Die Bezirksbauernkammer wurde in
die Gebietsbetreuung miteinbezogen, die Kommunikation mit dieser erfolgte
telefonisch, per E-Mail und Gber mehrmalige Treffen.

Der Naturschutzplan wird im Gebiet Demmerkogel angeboten und auch aktiv
beworben. Im Gebiet werden auch zusétzliche nationale Férderprogramme
angeboten, darunter das Wiesenférderprogramm (laut Angaben als Alternative
zu OPUL, wenn sich der Landwirt nicht langfristig binden will), und auch
Forderprogramme fir nicht landwirtschaftliche Betriebe.

Im Gebiet Demmerkogel fanden Informationsveranstaltungen zu OPUL und
NaturschutzmafRhahmen statt, bei der Informationsveranstaltung 2007 wurden
etwa 50 Landwirte eingeladen, im Jahr 2008 sind zwei Informations-
veranstaltungen geplant. Die Bewerbung erfolgte Giber die Kammerzeitung.
Auch Bildungsveranstaltungen wurden angeboten, die Bewerbung erfolgte tiber
die Gemeinde. Zwischen 50 % und 75 % der Landwirteinnen und Landwirte
nahmen daran teil. Im Rahmen der Weiterbildungsveranstaltungen gibt es keine
Zusammenarbeit mit anderen landwirtschaftsnahen Institutionen.

Der befragte Landwirt gab an, einige Male an Informationsveranstaltungen
teilgenommen zu haben und dass er sich ,grof3teils* iber NATURA 2000
informiert fuhlt. Die Einstellung gegeniiber NATURA 2000 veranderte sich von
1995 bis 2007 stark, in den Jahren 2000 und 2005 war die Stimmung sowohl
positiv als auch misstrauisch gepragt. Heute ist die Einstellung gegentber
NATURA 2000 hauptsachlich neutral.
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Veradnderung der Einstellung 1995 bis 2007

2 |

Anzahl der befragten
Personen

0 - T r

1995 2000 2005 2007

Jahr

@ positiv O neutral @ misstrauisch @ negativ O weild nicht

Abb. 49: Stimmungsbild tber NATURA 2000 von 1995 bis 2007 im NATURA 2000-
Gebiet Demmerkogel

Die bisherige Berichterstattung tber NATURA 2000 wird als grof3teils positiv
bzw. neutral empfunden. Die Stimmung in der Region, unabhangig von der
eigenen Einstellung wird als ,eher negativ* angegeben.

Bei der Frage, ob das OPUL ausreicht, um Arten und Lebensraume der Region
zu sichern, gab einer der Befragten ,ja“ an, der andere verneinte.

Die Behordenvertreter wurden gebeten, OPUL eine Schulnote zu geben, eine
Person benotete mit ,gut”, eine mit ,befriedigend”. Alle vier Befragten wurden
gebeten, die Zustimmung zu Aussagen zu NATURA 2000 anzugeben.

Aussagen zu Natura 2000
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Abb. 50: Vermeintliche Auswirkungen von NATURA 2000 auf die weitere
Entwicklung der Region im Gebiet Demmerkogel
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Zitate aus den Interviews und Fragbdgen

¢ 1995 wurden die Gebiete zu schnell, ohne Absprache und
Infoveranstaltungen vor Ort durchzufihren, ausgewiesen.”

¢ Die Einstellung gegentiber NATURA 2000 hat sich verandert, da die Leute
zuerst nicht informiert waren.”

¢ ,Die Einstellung gegeniiber NATURA 2000 ist heute besser, es wurde erkannt,
dass man sich durch die OPUL Férderung nicht vor Entschadigungen driickt.
Fur Erschwernisse und Verdienstentgang gibt es eine Entschadigung, das
fuhrte zu gestiegenen Akzeptanzen. Es kommen Fragen wie ,was darf ich
machen?”. Es wirkt langsam, aber die Information ist bei den Landwirten
angekommen, denn sie wissen, dass es jemanden gibt, den man kontaktieren
muss. Personen, die nicht in der Landwirtschaft tatig sind, denen gefallt es und
sie sind positiver gestimmt. Im Gebiet ist es so, dass kleine Bauern aufhoren,
die GroRRen haben immer mehr Flachen. Naturschutz hat einen eher kleinen
Stellenwert, obwohl sie sich es leisten kénnten, aber man nimmt wenig in Kauf,
in allen Bereichen. Man sagt ,ich bin Umweltschitzer®, trotzdem wird gerodet
um die Flachen mit Maschinen leichter bewirtschaftbar zu machen.”

4.2.6 Fragebogenauswertung aller finf NATURA 2000-Gebiete

Die Vertreter der Behdrden wurden gebeten anzugeben, ob OPUL ihrer Meinung
nach ausreichend Mdéglichkeiten bietet, Lebensrdume und Arten in der Region zu
sichern. Die Bewertung erfolgte im Schulnotensystem.

Die Einstufung war durchwegs positiv, insgesamt zehn Personen benoteten
OPUL mit ,Sehr gut* oder ,gut®, drei mit ,befriedigend* und zwei mit ,geniigend".
Als ,nicht geniigend” wurde das OPUL von keinem der Befragten beurteilt.

Benotung von OPUL
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1 N
0 A

Sehr gut Gut Befrledlgend Genugend Nicht
Geniigend

Anzahl der befragten
Personen

Note

Abb. 51: Bewertung des OPUL mit Hilfe des Schulnotensystems durch die
befragten Behdrdenvertreter
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Die Auswertung der Frage ,Wie hat sich die ,NATURA 2000-Stimmung“ der
Landwirtinnen und Landwirte geéndert?* ergibt folgendes Bild.

Veradnderung der Einstellung 1995 bis 2007
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Abb. 52: Stimmungsbild iber NATURA 2000 von 1995 bis 2007 in den flnf
Untersuchungsgebieten

Die Veranderung der Einstellung gegeniiber NATURA 2000 zeigt, dass die
neutrale Einstellung eher angestiegen ist. Auch die positive Haltung ist von 1995
bis 2007 angestiegen. Die misstrauische Einstellung, ist wie auch die negative,
gesunken.

Aussagen zu Natura 2000
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Abb. 53: Vermeintliche Auswirkungen von NATURA 2000 auf die weitere
Entwicklung der Region aller Untersuchungsgebiete

Ein groRRer Teil der Befragten ist der Meinung, dass NATURA 2000 das
Naturbewusstsein starkt und wertvolle Ressourcen erhalten werden. Viele haben
auch das Geflihl, dass sich in den NATURA 2000-Gebieten nichts Wesentliches
verandert hat.
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5 Zusammenfassende Ergebnisse und
Schlussfolgerungen der Befragungen und
Flachenanalyse der untersuchten NATURA
2000-Gebiete

5.1 Ludescherberg

Auf fast alle landwirtschaftlich genutzten Lebensrdumen der FFH- und VS- RL
(99 %) im NATURA 2000-Gebiet Ludescherberg werden mind. eine OPUL-
MafRnahme umgesetzt. Rund 75 % landwirtschaftlich genutzten Lebensraumen
der FFH- und VS- RL sind WF-Flachen (vgl. Abb. 25). Ausschlaggebend fiir die
hohe Akzeptanz in diesem Gebiet waren laut Befragungen unter anderem etliche
aktive gemeinsame Aktionen (z.B. Farnentfernung, Entbuschungsmafinahmen).
Seit ca. zwei Jahren gibt es im NATURA 2000-Gebiet Ludescherberg eine neue
Schutzgebietsbetreuerin, welche die Bevolkerung aktiv in das Gebiets-
management miteinbezieht. Es werden Info- und Weiterbildungsveranstaltungen
angeboten, Aktionen mit ortsansassigen Vereinen gestartet, Exkursionen
veranstaltet, Betriebsbesuche und telefonische Beratungen durchgefuhrt, sowie
Einzelgesprache mit Grundbesitzern gefihrt. Die zu Beginn misstrauische
Haltung ist laut den Befragten auf den damaligen Mangel von Informationen
zurlickzufiihren. Das NATURA 2000-Gebiet Ludescherberg profitierte auch von
der aktiven Eigeninitiative der Gemeinde, die separate Informationsver-
anstaltungen durchfiihrte und als Ansprechpartner fir die Landwirtinnen und die
restliche Bevdlkerung zur Verfiigung stand. Eine Ansprechperson, die einen
wertschétzenden Umgang mit den Landwirtinnen, Grundeigentiimerinnen und
der restlichen Bevolkerung hat, wird in diesem Gebiet als Grundstein fur das
Erreichen einer positiven Einstellung gegentber NATURA 2000 gesehen.

Schlussfolgerungen , Ludescher Berg“

Die hohen Akzeptanzen fur NaturschutzmafRnahmen im NATURA 2000-Gebiet
Ludescher Berg diirften in einem engen Zusammenhang mit der intensiven
Betreuung des Gebiets stehen. Das Bewusstsein fiir den Schutz der Natur und
Landschaft ist aufgrund der von der Gemeinde und vom Land Vorarlberg
gesetzten Tatigkeiten in diesem Gebiet offenbar sehr hoch, auch der
Informationsstand Uber NATURA 2000 ist, verglichen mit anderen NATURA
2000-Gebieten, sehr gut.

5.2 Oichtenriede

Fast alle landwirtschaftlich genutzten Flachen im Vogelschutzgebiet
Oichtenriede werden nach OPUL-Kriterien bewirtschaftet (=99 %; vgl. Abb. 52),
ein Grof3teil dieser Flachen sind WF-Flachen (=86 %). Die Pfeifen-graswiesen
sind ungefahr deckungsgleich mit den Vogellebensraumen.

Das NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede weist demnach, ahnlich dem NATURA
2000-Gebiet Ludescher Berg, auch sehr hohe Akzeptanzen fur Naturschutz-
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mafRahmen auf. Naturschutz hat in diesem Gebiet eine sehr lange Tradition,
das seit 1982 bestehende Naturschutzgebiet wurde 1996 deckungsgleich zum
EU-Vogelschutzgebiet erklart.

Eine spezielle Schutzgebietsbetreuung hat es bis Herbst 2007 nicht gegeben.
Seit September 2007 betreut ein Gebietsbetreuer insgesamt 9 Gebiete im
Flachgau, unter anderem das NATURA 2000-Gebiet Oichtenriede.

Laut Behérdenvertreter wurde die laufende Gebietsbetreuung von der
Naturschutzbehorde in Form von Informationsveranstaltungen, telefonischer
Beratung und Sprechtagen durchgefuhrt. Trotz der positiven Vertrags-
naturschutzergebnisse wurde bei den Interviews immer wieder erwéhnt, dass es
im Gebiet eine eher misstrauische Stimmung gegeniber NATURA 2000 gibt. Die
Behordenvertreter fihren das darauf zurtick, dass insbesondere zu Beginn des
Ausweisungsprozesses der Informationsstand der Grundbesitzer zum
Themenbereich Natura 2000 eher gering war. In anderen NATURA 2000-
Gebieten, die in der Nahe des Gebietes Oichtenriede liegen, wird die Stimmung
aufgrund speziell durchgefiihrter Projekte als positiver eingeschéatzt. Die
dennoch Uberaus positiven Akzeptanzergebnisse im NATURA 2000 Gebiet und
die eher kritische Stimmung gegeniber NATURA 2000 deuten sehr darauf hin,
dass es in diesem Gebiet keine grundsétzliche Abneigung gegeniiber den Zielen
des Naturschutzes gibt.

Schlussfolgerungen , Oichtenriede®

Die hohen Akzeptanzen fiir Naturschutzmafnahmen im NATURA 2000-Gebiet
Oichtenriede durften vor allem auf die lange Tradition des Salzburger
Vertragsnaturschutzes in diesem Gebiet zurtickzufihren sein. In diesem
Zusammenhang erscheint wichtig, dass das Management des neuen Netzwerks
NATURA 2000 in manchen Regionen offenbar stark durch Naturschutz-
aktivitdten vergangener Jahre unterstitzt wird.

Die Implementierung der Idee ,NATURA 2000 ist — zumindest laut den
Befragten — bisher jedoch nur teilweise gelungen. Dabei haben diese eher
skeptischen Einstellungen zu NATURA 2000 (zumindest noch) keine
unmittelbare Auswirkung auf Akzeptanzen fiir NaturschutzmafRnahmen. Zudem
ist zu erwahnen, dass das Land Salzburg auf diese Situation offenbar schon
reagiert hat: Die jingsten Aktivitaten (Gebietsbetreuung) sollen mithelfen,
bestehende Unzufriedenheiten in dem Gebiet betreffend NATURA 2000 in eine
positive Stimmung umzuwandeln.

5.3 Waldviertel

Das 54.095 ha groRe NATURA 2000-Gebiet Waldviertel weist fir ,OPUL-
generell* eine 98 %ige OPUL Akzeptanz auf, allerdings eine relativ geringe
Akzeptanz (8 %) fur die OPUL- NaturschutzmaRnahmen (vgl. Abb. 25). Im
Gegensatz zu den bereits besprochenen NATURA 2000-Gebieten Ludescher
Berg und Oichtenriede mit sehr hohen Akzeptanzen handelt es sich beim
NATURA 2000-Gebiet ,Waldviertel* um ein flichenmafig besonders grofRes
Gebiet.
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Dadurch ist auch die Anzahl der Betriebe um ein vielfaches hdéher20 als in den
beiden erwahnten kleineren NATURA 2000-Gebieten. Fir die Behdrden
bedeutet dies einen erhéhten abwicklungstechnischen und auch finanziellen
Aufwand, um alle Betriebe ansprechen zu kénnen.

Da bis heute noch kein Schutzgebietsbetreuer eingesetzt wurde, gibt es bis zum
jetzigen Zeitpunkt (Friihjahr 2008) keine regionale Ansprechperson fir die rund
1.860 (Stand: 2006) betroffenen Betriebe. Die Gebietsbetreuung wird vielmehr
zentral von der Naturschutzbehdrde organisiert, bzw. Giber bestimmte Projekte
durchgefihrt. In den Jahren 2003 und 2004 gab es beispielsweise ein
Wiesenbruterprojekt, in dessen Rahmen Ziele und MaRnahmen fur diverse
Vogelarten von Experten auf Betriebsebene vorgestellt und beworben wurde.
Das Projekt wurde von den Landwirtinnen grof3tenteils sehr gut angenommen.
Zu dieser Zeit beantragten auch viele Betriebe die MalBnhahme
.Naturschutzplan®. Da sich in den letzten Jahren kaum neue Betriebe fur die
MaRnahme ,Naturschutzplan“ angemeldet haben, erscheint das Potential an
mdglichen Neuanmeldungen vorerst ausgeschopft. Bis Juli 2008 gab es im
Gebiet noch keinen Managementplan.

Die GroRRe des NATURA 2000-Gebietes erschwert es auch, einen Grof3teil der
Bewirtschafterinnen persoénlich zu kennen und mit ihnen wie z.B. im NATURA
2000-Gebiet Ludescher Berg gemeinsame Aktionen in verhaltnismaRig kleinen
Rahmen durchzufiihren. Dennoch gaben die Befragten an, eine sehr positive
Einstellung zu NATURA 2000 zu haben.

Schlussfolgerungen ,, Waldviertel”

Informationsdefizite Gber NATURA 2000 und mdgliche oder notwendige
ErhaltungsmafRnahmen dirften die Hauptursache fiir die geringen Akzeptanzen
fur OPUL NaturschutzmaRnahmen im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel sein.
Das Informationsdefizit wiegt umso schwerer, da in diesem Gebiet zu einem
Uberwiegenden Anteil Vogellebensraume auf Ackerflachen vom Schutzregime
NATURA 2000 betroffen sind — Flachen, die seitens der Bewirtschafter
traditionellerweise nicht mit speziellen Naturschutzwert verbunden werden.

Im Unterschied zu allen anderen Untersuchungsgebieten gibt es in diesem
NATURA 2000-Gebiet bis zum Zeitpunkt der Fertigstellung dieses Berichts (Juli
2008) auch noch keine Gebietsbetreuung, die aktiv Flachen flr einen méglichen
Vertragsabschlul? akquiriert.

Die niedrigen Akzeptanzen konnten allerdings auch durch alternative OPUL-
MaRnahmen (z.B. Okopunkte NO) bedingt sein, die in dieser Region fur
Bewirtschafter durchaus attraktiv sind. Eine ndhere Untersuchung tber konkrete
Wirkungen von horizontalen OPUL MaRnahmen speziell auf groRe NATURA
2000-Gebiete wird empfohlen. Daraus kénnten interessante Vorschlage fir
eventuelle Qualifizierungen horizontaler Malinahmen abgeleitet werden.

Eine aktive Gebietsbetreuung fur das NATURA 2000-Gebiet Waldviertel kdnnte
die Akzeptanzen fir OPUL-NaturschutzmaRnahmen deutlich verbessern; eine
fachliche Analyse horizontaler OPUL MaRnahmen und eventueller

20 Waldviertel: 1863 Betriebe bewirtschaften 28042 Schlége; Ludescherberg: 46 Betriebe
bewirtschaften 448 Schlage; Oichtenriede 49 Betriebe bewirtschaften 117 Schlage
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Qualifizierungen dieser Mal3nahme konnten die geringen Akzeptanzen fur
OPUL NaturschutzmaRnahmen in inrer Bedeutung relativieren.

5.4 Westliches Weinviertel

Das NATURA 2000-Gebiet ,Westliches Weinviertel* weist fiir ,OPUL-generell“21
eine 99 %ige Akzeptanz auf und eine 23 %ige Akzeptanz fur die OPUL-
NaturschutzmafBnahmen (vgl. Abb. 25). In diesem relativ groBen NATURA 2000
Gebiet werden somit knapp ein Viertel aller Flachen mit landwirtschaftlich
gepragten Lebensraumtypen und Arten des Anhang | der FFH-RL, sowie
Vogelarten der VS-RL mit WF-Auflagen bewirtschaftet. Auch in diesem Gebiet ist
nicht auszuschliel3en, dass einige Betriebe an anderen Maflinahmen teilnehmen,
wie z.B, den Okopunkten. Dies wurde jedoch im Rahmen der vorliegenden
Untersuchung nicht ndher Gberprift.

Von den gesamt 1378 Betrieben bewirtschaften ca. die Hélfte der Betriebe
weniger als 5 ha. Dies bedeutet im Hinblick auf NATURA 2000 eine hdhere
Herausforderung fiir die Behérden bezuglich der Abwicklung, Betreuung und
Bildungstétigkeit im Rahmen des Vertragsnaturschutzes.

Auffallend bei den Interviews war die sehr positive Stimmung gegeniber
NATURA 2000. Die Behordenvertreterinnen beraten die Bewirtschafterinnen
telefonisch und fihren Informationsveranstaltungen durch. Laut Angaben der
Behordenvertreter nahmen beinahe 100 % der eingeladenen Landwirtinnen an
den Informationsveranstaltungen teil.

Die trotz positiver Riickmeldung geringe Teilnahme an OPUL-
NaturschutzmaRnahmen dirfte auch hier an der Gré3e des Gebietes liegen.
Eine der bekanntesten gefahrdeten Vogelarten des NATURA 2000 Gebietes
~Westliches Weinviertel“ ist die Grof3trappe, fur die im Rahmen der WF-
MaRnahmen ein eigenes Auflagenpaket kreiert wurde. Es wurden bereits sehr
viele Aktivitaten gesetzt, (z.B. Informationsveranstaltungen) um die potentiellen
Lebensrdume dieser Art zu erhalten.

Schlussfolgerungen , Westliches Weinviertel”

Der Informationsstand tlber NATURA 2000 ist in diesem Gebiet gut, eine sehr
aktive Schutzgebietsbetreuung sorgt fir eine gute Motivation zur Beteiligung an
freiwilligen OPUL NaturschutzmaRnahmen. Die Akzeptanzen fiir OPUL
NaturschutzmafRnahmen sind deutlich besser als die Akzeptanzen im durchaus
vergleichbaren NATURA 2000-Gebiet Waldviertel, weil auch im ,Westlichen
Weinviertel* vor allem Vogellebensraume auf Ackerflachen von NATURA 2000
betroffen sind. Eine wesentliche Rolle spielt dabei sicherlich die Tatsache, dass
auch lokale Multiplikatoren (Bezirksbauernkammer, einzelne Landwirte) die
Erhaltungsziele des NATURA 2000-Gebiets, insbesondere fiir das Schutzgut
,Grof3trappe”, mittragen und an andere Bewirtschafter weiter vermitteln.

Im NATURA 2000-Gebiet ,Westliches Weinviertel* sind attraktive, alternative
OPUL MaRnahmen kaum relevant — auch dieser Umstand konnte wesentlicher

2L Untersucht wurde die Teilnahme mit mind. einer OPUL-MaRnahme, bzw. mit mind. einer
OPUL-NaturschutzmaRnahme.
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Impuls fur bessere Akzeptanzen als im NATURA 2000-Gebiet Waldviertel
gewesen sein.

Im NATURA 2000-Gebiet hatte die seit Jahren aktive Gebietsbetreuung mit
groRer Sicherheit positiven Einfluss auf die Akzeptanzen fiir OPUL
Naturschutzmaf3nahmen. Eine Fortsetzung dieser Aktivitaten erscheint fur
dieses Gebiet besonders wichtig. Eine fachliche Analyse horizontaler OPUL
MalRnahmen und eventueller Qualifizierungen dieser MalZnahme kdnnten die
Erfullung fir NATURA 2000 Erhaltungsziele erhéhen.

5.5 Demmerkogel

Das 2032 ha groRe NATURA 2000-Gebiet ,Demmerkogel* weist fir ,OPUL-
generell“22 eine 63 %ige Akzeptanz auf, und eine sehr geringe 8 %ige
Akzeptanz fiir die OPUL — NaturschutzmaRnahmen (vgl. Abb. 25)

Das im Vergleich zu den anderen Untersuchungsgebieten kleine NATURA 2000-
Gebiet Demmerkogel ist in einem hohen Ausmalf3 von einem klassischen
Nutzungskonflikt zwischen Naturschutz und Landwirtschaft gepragt. Die
Hanglagen und die klimatischen Bedingungen eignen sich in diesem Gebiet
besonders gut fur den Weinbau, sowie fur Spezialkulturen wie z. B. Feldgemdse,
Hopfen, Ribisel, Edelholunder sowie intensive Obstkulturen. Der Weinbau hat in
dieser Region eine lange Tradition und in den letzten Jahrzehnten wieder stark
an Bedeutung gewonnen.

Der Anreiz, an WF-MalRnahmen teilzunehmen ist zu gering, da mit den
Sonderkulturen héhere Deckungsbeitrage erzielt werden kénnen.

Ein weiteres Spezifikum des NATURA 2000-Gebietes ist das Angebot mehrerer
Vertragsnaturschutzprogramme. Zusatzlich wird ein
Lvertragsnaturschutzprogramm zum Schutz der Griinland-Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL und der Wiesenlebensrdume fir EU-Schutzgiter*
angeboten, das aus nationalen Mitteln finanziert wird. Zum jetzigen Zeitpunkt
(Juli 2008) nehmen 11 Betriebe mit insgesamt 23 ha an diesem Programm teil.
Das Programm BEP (Biotop Erhaltungs- und Férderungsprogramm)23 weist im
NATURA 2000-Gebiet Demmerkogel eine Teilnahme von 3 Betrieben mit 2,52
ha auf. Insgesamt werden drei Vertragsnaturschutzprogramme in diesem
NATURA 2000-Gebiet angeboten.

Die Stimmung im NATURA 2000-Gebiet Demmerkogel wird von der
Schutzgebietsbetreuerin und auch von weiteren Behdrdenvertretern als eher
negativ beschrieben. Der Grund diirfte unter anderem in der Ausweisung des
NATURA 2000-Gebietes im Jahr 1995 liegen, bei der die Bewirtschafter und
Bewohner kaum involviert wurden. Die Informationsveranstaltungen wurden erst

*2 Untersucht wurde die Teilnahme mit mind. einer ®PUL-MafRnahme, bzw. mit mind. einer
OPUL-NaturschutzmaRnahme.

23 Beim BEP handelt es sich um ein fiir das Bundesland Steiermark spezifisches Naturschutz-
Forderprogramm. Ziel dieses Programmes ist die Erhaltung wertvoller extensiv bewirtschafteter
Wiesenflachen. Das sind Wiesen, die nicht gediingt und 1-2 x pro Jahr geméaht werden (LAND
STEIERMARK 2008).
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zu einem spéateren Zeitpunkt durchgefihrt, an dem die Bewirtschafter bereits
eine sehr misstrauische Haltung gegeniiber NATURA 2000 hatten.

Seit 2006 hat das Gebiet eine spezielle Schutzgebietsbetreuung die als sehr
wichtig eingestuft wird, da die Bewirtschafter einen konkreten Ansprechpartner
vor Ort haben, und sich durch die dort gesetzten Aktivitaten dadurch besser
informiert fihlen als 1995.

Schlussfolgerungen ,, Demmerkogel*

Das NATURA 2000-Gebiet Demmerkogel ist in einem hohen Ausmafi von einem
klassischen Nutzungskonflikt zwischen Naturschutz und Landwirtschaft gepragt.
Die Vorstellungen und Plane fur zukinftige Entwicklungen der landwirtschaftlich
genutzten Habitate divergieren zwischen Landwirtschaft und Naturschutz
teilweise erheblich. Ein attraktiver Deckungsbeitrag kann bei vielen Flachen auch
ohne Férderungen des OPUL 2007 erreicht werden, was die Akzeptanz fiir
OPUL MaRnahmen deutlich niedriger halt als in allen anderen untersuchten
Gebieten.

Die niedrigen Akzeptanzen spiegeln sich auch bei der Teilnahme an OPUL
NaturschutzmaBnahmen wieder. Das NATURA 2000-Gebiet ist flachenméaRig
einigermalf3en Uberschaubar und zahlt wohl eher zu den kleineren NATURA
2000-Gebieten Osterreichs. Trotz vorhandener Gebietsbetreuung, die allerdings
erst seit 2006 im Einsatz ist, ist das generelle Verstandnis fir NATURA 2000
gering.

Verstarkte Bildungsarbeit und Aufklarung tiber mégliche Konsequenzen bei
eventuellen VerstéRen gegen das Naturschutzgesetz (im Hinblick auf Habitate
der Vogelschutz- und FFH-Richtlinie) kdnnten eventuell die Akzeptanzen fur
OPUL NaturschutzmaRnahmen so wie in den anderen Testgebieten noch
erh6hen. Dennoch scheint es in diesem NATURA 2000-Gebiet deutliche
Grenzen betreffend der potenziellen Nutzung des freiwilligen Angebots eines
Vertragsnaturschutzes zu geben. Hoheitsrechtliche Mal3nahmen, evtl. finanziert
durch Art. 38 der Landlichen Entwicklung, sollten im Rahmen des
Gebietsmanagements in Erwagung gezogen werden.
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6 Bewertung von  OPUL-NaturschutzmaR-
nahmen auf Schutzgiter in ausgewahlten
NATURA 2000-Gebieten

6.1 Hypothese

NaturschutzmafRnahmen aus dem Programm OPUL, insbesondere die
MaRnahme ,Pflege 6kologisch wertvoller Flachen® sind geeignet, als
ErhaltungsmafRnahmen fir NATURA 2000-Gebiete zu dienen. Sie tragen dazu
bei, einen ungunstigen Erhaltungszustand von Arten und Lebensraumtypen zu
verbessern bzw. den bereits glinstigen Erhaltungszustand zu bewahren.

Die Uberpriifung dieser Hypothese wurde in 5 Testgebieten durch
Freilanderhebungen im Jahr 2007 auf Schutzgutflachen, welche mit OPUL-
NaturschutzmafR3nahmen belegt waren, durchgefiihrt.

6.1.1  Auswahl von Probeflachen

Zur raumlichen Verortung der landwirtschaftlich gepréagten Arten und
Lebensrdume wurden vorhandene Datensatze ausgewertet. Diese Daten
stammten zum einen aus den Arbeiten fir Managementplane (z. B. Ludescher
Berg, Oichtenriede, Demmerkogel) zum anderen aus grof3raumigen
Kartierungsprojekten (Waldviertel, Westliches Weinviertel). Bei den FFH-
Lebensraumtypen standen grundsatzlich flachenscharfe Abgrenzungen zur
Verfugung, die im Freiland gewonnen worden waren. Dahingegen beruhten die
Daten zu den FFH-Arten — falls Uberhaupt welche verfligbar waren — auf
Sichtungen, die entweder im Zuge von gezielten Begehungen gewonnen worden
waren, oder die bereits aus friiheren, unsystematischen Erhebungen vorlagen.
Die Daten zu den Arten lagen entweder als Punkte vor (z.B. Demmerkogel) und
mussten somit erst in Polygone interpoliert werden, oder sie waren bereits als
Habitatpolygone verfugbar.

Die Informationen zu den OPUL-NaturschutzmaRnahmen liegen auf der Ebene
der Grundstiicke vor. Somit war es notwendig, die Schutzgutflachen mit der
digitalen Katastralmappe zu verschneiden, damit eine Zuordnung von
MalRnahmen zu den Schutzgutflachen erfolgen konnte. In jedem NATURA 2000-
Gebiet wurden 15 Schutzgutflachen ausgewahlt, fir welche OPUL-
NaturschutzmaRnahmen verzeichnet waren. Nur im Gebiet Demmerkogel konnte
aufgrund der geringen Anzahl von landwirtschaftlich gepragten Schutzgutflachen
auf welchen OPUL-MaRnahmen stattfinden diese Anzahl von Probeflachen nicht
erreicht werden. In diesem Gebiet werden in hohem Ausmal vertragliche
NaturschutzmaRnahmen in Anspruch genommen, die auBerhalb des OPUL
angeboten und ausschlief3lich vom Land finanziert werden.

6.1.2 Kartierung der Flachen
Die ausgewahlten Flachen wurden in der Vegetationsperiode 2007 besucht und
mit einem eigens dafir entwickelten Erhebungsbogen erfasst. Ziel war es, die
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Wechselwirkungen zwischen der OPUL-MaRnahme und dem
Erhaltungszustand des Schutzgutes festzustellen.

Mit dem Erhebungsbogen wird einerseits die landwirtschaftliche Nutzung
(historisch und aktuell) erfasst und andererseits der Erhaltungszustand der
Schutzgiter Gber Parameter bewertet. Die Parameter des Erhaltungszustandes
der Lebensraumtypen wurden aus der Studie von Ellmauer (2005) abgeleitet.
Fur die Bewertung des Erhaltungszustandes der Arten wurden Parameter
formuliert, welche sich auf Habitatmerkmale konzentrierten und beim einmaligen
Besuch der Flachen im Freiland erfassbar sind. Es mussten dabei zwei Sets an
Parametern angeboten werden: eines fiir Habitate, die zur Ganze innerhalb
eines mit einer relevanten OPUL-MaRnahme belegten Schlages liegen und
eines fur Habitate, die groRer als der berlcksichtigte Schlag sind.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes wurde einerseits iber eine
summarische Einschétzung des Kartierers vor Ort und andererseits Uber eine
aggregierte Bewertung mit Hilfe der Parameter vorgenommen. Die
Bewertungseinheiten wurden aus den Vorgaben der Europaischen Kommission
fur Standard-Datenbdgen tibernommen (Europaische Kommission 1997):

A: hervorragend
B: gut
C: durchschnittlich bis schlecht

Die Bewertungseinheiten A und B entsprechen einem glinstigen
Erhaltungszustand, C ist ungtinstig.

6.1.3  Auswertungsmethode

Ausgehend von den Kartierungsergebnissen wurden fir jedes Schutzgut
Erhaltungsziele und Erhaltungsmaflinahmen formuliert. Die Erhaltungs-
mafinahmen wurden in erster Linie aus den Bewertungen der Erhaltungs-
zustandsparameter und ihrer prognostizierten Trends abgeleitet. Schlechte
Auspragungen von Schutzguteigenschaften (Bewertung C) bzw. negative Trends
erfordern im Besonderen Malnahmen. Die benétigten Erhaltungsmafinahmen
wurden mit den OPUL-NaturschutzmaRnahmen bzw. den konkreten Auflagen
verglichen und die daraus zu erwartenden Effekte mit folgenden Einstufungen
bewertet:

+++: die OPUL-MaRnahmen und Bewirtschaftungsauflagen gewéhrleisten das
Fortbestehen eines hervorragenden Erhaltungszustandes (Bewertung A) oder
tragen zur Erreichung desselben bei (positiver Trend fir Erhaltungszustand B
und C).

++: Erhaltungszustand B: MalRnahmen konservieren diesen Zustand (gleich
bleibender Trend)

+: Erhaltungszustand C: Malinahmen konservieren den Zustand (gleich
bleibender Trend) und trotz mdglicher landwirtschaftlicher MaRnahmen kein
positiver Trend

-: Erhaltungszustand A aber negativer Trend.

--: Erhaltungszustand B und negativer Trend

---: EZ C und negativer Trend
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Von diesem Bewertungsschema konnte fallweise abgewichen werden, etwa
wenn durch die Auflagen MaRnahmen weiterhin méglich sind, die dem
Erhaltungszustand abtraglich sein kdnnten (z.B. Beweidung bei einem Wiesen-
Lebensraumtyp), auch wenn der Bewirtschafter aktuell von dieser Moglichkeit
keinen Gebrauch macht.

6.2 Ergebnisse

Es wurden 69 Schlége kartiert auf denen insgesamt 125 Schutzguter zu finden
waren. Somit kamen durchschnittlich 1,8 Schutzgiter auf einem Feldstlck vor.
Die Bandbreite bewegt sich zwischen einem und fuinf Schutzgtitern pro Schlag.
Von der Gesamtzahl der Vorkommen konnten 119 Schutzgut-Vorkommen fiir die
Auswertung der MalRBnahmenwirkungen berticksichtigt werden. Vier Vorkommen
waren als nicht reprasentativ bewertet worden und fur ein Vorkommen wurden
keine OPUL-MaRnahmen festgelegt.

Die 119 Vorkommen teilen sich in folgende Schutzgutgruppen auf:
Lebensraumtypen: 55 Vorkommen (=46 %)

FFH-Arten: 18 Vorkommen (=15 %)

Vogelarten: 46 Vorkommen (=39 %)

Die geringe Anzahl der Vorkommen von FFH-Arten liegt sicherlich teilweise in
der ungenigenden Datenlage begrindet.

6.2.1 Erhaltungszustande

Der Erhaltungszustand der Schutzgtiter wurde durch die Kartierungen wie folgt
eingestuft:

A: 33 (28 %)

B: 61 (51 %)

C: 25 (21 %)

Es zeigt sich, dass rund vier Fiinftel der Flachen bereits in glinstigem
Erhaltungszustand vorliegen, wéhrend ein Flnftel einen unglinstigen Zustand
aufweist.

Erhaltungszustand der Schutzguter
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Abb. 54: Verteilung der Erhaltungszustande der Schutzgiter (Grundgesamtheit: 119
ausgewertete Vorkommen)
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Tendenziell ist der Erhaltungszustand der FFH-Arten am schlechtesten. Mehr als
die Halfte der Vorkommen (55 %) befindet sich in ungiinstigem
Erhaltungszustand, wéhrend dies bei nur 11 % der Lebensraumtypen und 20 %
der Vogelarten zutrifft (vgl. Abb. 55).

Erhaltungszustand der Schutzgutgruppen
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Abb. 55: Erhaltungszustande aufgetrennt in die Schutzguttruppen FFH- Arten,
Lebensraumtypen und Vogelarten

Der Erhaltungszustand der durch die Untersuchung angetroffenen Schutzgiter
unterscheidet sich stark hinsichtlich der Schutzgutgruppen. Vogel liegen insgesamt mit
gunstigerem Erhaltungszustand vor als FFH-Lebensraumtypen und als FFH-Arten.
Wahrend die FFH-Lebensraumtypen nur unwesentlich schlechtere Zusténde aufweisen
als die Vogelarten, sind die FFH-Arten deutlich schlechter eingestuft. Dass eine Ursache
fur diese Unterschiede in einer schlechteren Datenlage und einem geringeren
Kenntnisstand bei den FFH-Arten liegt, ist nicht ausschliel3bar.

6.2.2 Prognostizierte Auswirkung auf Erhaltungszustand

Von den Kartierern wurden die zukinftigen Trends der Indikatoren des
Erhaltungszustandes bei den Freilandbegehungen eingeschéatzt. Ausgehend von
diesen Prognosen wurden die Effekte der OPUL-NaturschutzmafRnahmen auf
die weitere Entwicklung des Erhaltungszustandes der Schutzguter eingestuft.

Im Zuge der Kartierung wurde fir 81 Vorkommen (=68 %) angegeben, dass die
Parameter des Erhaltungszustandes konstant bleiben, d.h. also dass es weder
zu einer Verbesserung noch zu einer Verschlechterung der
Erhaltungszustandsparameter kommen wird.

Betrachtet man alle Schutzgtiter, so dirfte bei 99 Vorkommen (=83 %) der
aktuelle Erhaltungszustand konserviert werden oder sich verbessern. Bei
immerhin 20 Vorkommen (=17 %) von den ausgewerteten 119 Schutzgutflachen
wird eine Verschlechterung in absehbarer Zeit prognostiziert. Untergliedert nach
Schutzgutgruppen ist ein negativer Trend bei den Arten (22 %) und
Lebensraumtypen (24 %) haufiger zu erwarten als bei den Vogelarten (7 %).



Far praktisch alle Schutzguter die sich in hervorragendem Erhaltungszustand
(Bewertung A) befinden, kann dieser optimale Zustand mit den OPUL-Auflagen
gesichert werden. Nur fir 2 Schutzgiter gibt es Zweifel hinsichtlich der Eignung
der Auflagen fur die Wahrung des aktuellen Zustandes.

Von den 61 Schutzgitern in gutem Erhaltungszustand (Bewertung B) kommt es
fur 8 (=13 %) zu einer Verbesserung in Richtung hervorragendem
Erhaltungszustand. Fur 39 Schutzguter (=64 %) wird der Status quo und damit
ein noch gunstiger Erhaltungszustand gewahrt. Immerhin bei 14 Schutzgutern
(=23 %) sind negative Trends beim Erhaltungszustand absehbar, welche auch
durch die OPUL-MalRnahmen wahrscheinlich nicht gestoppt werden.

Die Verbesserung eines unginstigen Erhaltungszustandes (Bewertung C) kann
lediglich fur 7 Schutzguter (28 %) prognostiziert werden. Fir die restlichen 18
Schutzguter (72 %) reichen die MaRnahmen offensichtlich nicht aus, um den
Anforderungen eines NATURA 2000-Gebietes zu erflllen. Bei 12 Schutzgitern
(48 %) wird lediglich ein unglnstiger Erhaltungszustand fortgeschrieben und bei
6 Schutzgitern (24 %) wird sogar eine weitere Verschlechterung des
ungunstigen Erhaltungszustandes prognostiziert.

Prognostizierte Wirkung der OPUL-MaRnahmen
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Abb. 56: Prognostizierte Auswirkungen von OPUL-NaturschutzmaBnahmen auf die
weitere Entwicklung des Erhaltungszustandes von Schutzgutern.

Die bewerteten OPUL-NaturschutzmaRnahmen sind im GroRen und Ganzen in der Lage,
einen glnstigen Erhaltungszustand zu bewahren. Die Beurteilung der MaBnahmen ergab
jedoch, dass eine Verbesserung von suboptimalen bzw. ungiinstigen Zustanden nicht in
jenem Ausmafd gewabhrleistet wird, welches fir NATURA 2000-Gebiete erforderlich ist.
Die Grunde fir prognostizierte Verschlechterungen des aktuellen Erhaltungszustandes
sind vor allem in einer falschen Auflagenverwendung zu suchen. So wurden etwa fir
Wiesen-Lebensraume Auflagen verwendet, welche die Beweidung ermdglichen,
Méhzeitpunkte wurden zu fruh fir die Anspriche von Schutzgiitern festgelegt, oder
Auflagen ermdglichen zu haufiges Mahen bei Schutzgitern, welche nur ein Mal jahrlich
oder ein Mal alle paar Jahre geméaht werden sollten.
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6.2.3 Bewertung der Auflagen fir NATURA 2000
Grundsétzlich sind die OPUL-NaturschutzmaRnahmen mit einer Reihe von
Auflagen verknupft, die durch Fachleute vor Ort in Abstimmung mit dem
Bewirtschafter fur das konkrete Feldstiick festgelegt werden. Durch diese
Auflagen kdnnen die Malinahmen an die spezifischen Erfordernisse eines
Schutzgutes angepasst werden.

In der Auswertung wurde ermittelt, welche Auflagen besonders haufig mit
positiven Auswirkungen fir NATURA 2000-Schutzguter verwendet wurden, bzw.
welche Auflagen auch in kontraproduktiver Form Verwendung fanden.

Sehr haufig festgelegte und effiziente Auflagen rekrutieren sich aus der Gruppe
GMG (Grundstufe), GMZ (Schnittzeitpunktverzégerung) und GMD (Art der
Dungung/Diingeverzicht). Es sind dies Auflagen, welche die wesentlichsten
Faktoren fur das Grunland bestimmen: Haufigkeit und Zeitpunkt der Nutzung
sowie Art und Menge der Dingung.

In der Gruppe GMG wird die Auflage GMGO08 (Mahwiese einmahdig,
Motormahermahd) am Haufigsten verwendet. Sie wirkt grundsétzlich positiv. Die
Auflagen GMGO04 (Traktormahd: mind. 1x, max. 2x Mahd und Abtransport des
Mahgutes pro Jahr) und GMGO05 (Motorméhermahd: mind. 1x, max. 2x Mahd
und Abtransport des Méhgutes pro Jahr) erwiesen sich relativ haufig als
problematisch, da sie fur Schutzgiter bestimmt wurden, die eine maximal
einmalige Mahd pro Jahr vertragen (insbesondere Streuwiesen,
Hochstaudenfluren, Ameisenblaulinge).

Die MaRnahmen der Gruppe GMZ (Schnittzeitverzégerungen) wirken
grundsatzlich positiv. Sie sind in erster Linie fiir Arten (besonders Wachtelkénig)
von Relevanz, wirken aber auch fiir Lebensraumtypen positiv, fir welche spéate
Méahtermine férderlich sind (z.B. Pfeifengraswiesen, Blrstlingrasen, Flachmoore,
Hochstaudenfluren). Allerdings kann diese Auflage auch negativ verwendet
werden, wenn — wie in zwei Fallen geschehen — der Mahdtermin zu frih fir das
Schutzgut bestimmt wird.

Die MaRnahmen der Gruppe GMD (Diingebeschrankung bzw. Diingeverbot)
wurden grundsétzlich positiv verwendet. Besonders h&ufig vergeben und gunstig
sind die Diingeverbote der Malinahmen GMDOQ7 (zweimalige Nutzung,
Dungeverbot) und GMDO8 (einmalige Nutzung, Diingeverbot). Negativ wurde die
Auflage GMDO03 (Diingebeschrénkung) fir einen Lebensraumtyp verwendet, fur
welchen ein Dungeverbot notwendig ware (6410, 6230).

Die Auflagen aus den Paketen NPA (Allgemeine Auflagen) und NPW
(Beweidungsverbot) sind zwar nicht fir die Héhe der Pramien relevant, sie
stellen aber sehr wichtige Bestandteile bei der Mal3hahmengestaltung dar.
Auflagen aus diesen Gruppen wurden sehr haufig und durchgehend positiv fir
die Schutzgiter verwendet.

In der Gruppe NPA werden zumeist Auflagenkombinationen vorgesehen, wobei
sehr haufig die Auflagen NPAO1 (keine Gelandeveranderungen), NPAO2 (keine
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Drainagierung), NPAO3 (Meldepflicht von Instandhaltungsarbeiten an
bestehenden Entwasserungsanlagen), NPA04 (kein Auffillen von Senken und
Bodenunebenheiten, keine Aufschiittungen), NPAO5 (kein Umbruch des
Grunlandes bzw. der Wechselwiese erlaubt), NPAO6 (keine Einsaaten), NPAO8
(Verbot der Kulturgattungsanderung), NPA23 (jeglicher Pflanzenschutz-
mitteleinsatz verboten) in unterschiedlichen Varianten miteinander kombiniert
werden. Das Verbot der Beweidung (insbes. NPW11) ist besonders fir die
Wiesen-Lebensraumtypen und fur den Wachtelkdnig von Bedeutung.

Etwas abgeschlagen in der Haufigkeit des Einsatzes, dafiir aber immer positiv
verwendet, ist die MaRBnahme zur Teilnahme am Naturschutzplan (LENO1). Die
intensive Beschaftigung mit der Situation des Betriebes und seine Schutzgut-
flachen ermdglichen offenbar einen sehr gezielten Einsatz dieser MalRnahme.

Die Auflagen der Gruppe GMB (Befahrungs- und Beweidungsverbot) sind im
Besonderen flr Feuchtwiesen-Lebensraumtypen von groRer Bedeutung.
Dementsprechend wurden sie auch haufig fir Flachmoore (7230),
Pfeifengraswiesen (6410) und Birstlingsrasen (6230) aber auch fur sonstige
Wiesen-Lebensraume (6210, 6510, 6520) verwendet.

Alle Auflagen der Gruppe GWG (Dauerweide und Hutweide) wurden fir Wiesen-
Lebensraumtypen vorgesehen und wirken hier kontraproduktiv.
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Abb. 57: Haufigkeit bei der Verwendung von Auflagen und deren hauptséachliche
Wirkung auf NATURA 2000-Schutzguter

Die Auswertung der Wirksamkeit von Auflagen auf NATURA 2000-Gebiete zeigt, dass
besonders jene Auflagen positiv fur Schutzguter Verwendung finden, welche die zentralen
Bewirtschaftungsentscheidungen (Mahd VS. Beweidung, Schnitthaufigkeit,
Schnittzeitpunkt, Dingung) mitbestimmen. Kontraproduktiv wirken diese Auflagen nur
dann, wenn sie nicht den Notwendigkeiten des Schutzgutes folgen (z.B. Beweidung statt
Mahd, zu haufige oder zu frihe Mahd).
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6.2.4  Konkrete Fehler bei der Festlegung von Auflagen

Mitunter werden Auflagen festgeschrieben, die den dkologischen Anforderungen
des Schutzgutes widersprechen.

Beispiele:

Waldviertel, Feldstlick 12 (Schutzgiter 6230 Birstlingsrasen und 4030 Trockene
Heiden) ist eine Stilllegungsflache.

Waldviertel, Feldstiick 57, Schlag 1 (Schutzgiiter 6230 Biirstlingsrasen und 6410
Pfeifengraswiese): Dingung ist erlaubt.

Waldviertel, Feldstiick 46, Schlag 1 (Schutzgut 6430 Nitrophile
Hochstaudenflur24): eine jahrliche Mahd ist fir den LRT nicht geeignet.
Demmerkogel, Feldstiick 19, Schlag 1 (Schutzgut 6510): Flache wird beweidet,
obwohl Mahd erforderlich wére.

Es werden Auflagen erteilt, welche den 6kologischen Anforderungen des
Schutzgutes nicht optimal entsprechen.

Beispiele:

Waldviertel, Feldstiick 161 (Schutzgut 6410 Pfeifengraswiese): jahrliche
zweimalige Mahd ist zulassig (1x wére optimal) und der erste Mahdzeitpunkt ist
mit 25.7. zu frih

Es werden Auflagen erteilt, welche entweder die negativen Trends nicht stoppen
oder die nétigen positiven Entwicklungstendenzen férdern.

Beispiele:

Waldviertel, Feldstiick 161 (Schutzgiter 6510 Glatthaferwiese und
Wachtelkdnig): Verbrachungstendenzen werden nicht gestoppt

Demmerkogel, Feldstiick 3, Schlag 1 (Schutzgut 6510 Glatthaferwiese):
Extensivierung fuhrt zu einer Umwandlung des aktuellen Lebensraumtyps in
6210 Trespen-Halbtrockenrasen.

Ludescher Berg, Feldstiick 17, Schlag 80 (Schutzgut 6210 Tresepen-
Halbtrockenrasen): Ausbreitung von Adlerfarn wird nicht verhindert.

Es werden Auflagen erteilt, die nur einem Schutzgut auf der Flache dienlich sind,
weitere Schutzguter aber verschlechtern.

Beispiele:

Waldviertel, Feldstlick 7, Schlag 3 (Schutzgiter 6510 Glatthaferwiese, 6230
Birstlingsrasen, Wachtelkdnig): der Mahdtermin 10.7. ist fur den Wachtelkonig
zu frih, ein spaterer Mahdtermin ist fur alle Schutzgiter mdglich

Demmerkogel, Feldstiick 39, Schlag 1: 6510 Glatthaferwiese profitiert aber
Ameisenblauling und Feuerfalter wird nicht berticksichtigt (Spatmahdstreifen in
Teilbereichen waren erforderlich).

? Der Lebensraumtyp der Nitrophilen Hochstaudenfluren (6430) unterliegt lediglich gelegentlicher
Bewirtschaftung und wurde daher nicht in die Liste der landwirtschaftlich gepragten Schutzgiiter
aufgenommen.
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6.3 Interpretation

6.3.1 Mangelnde Datenlage/Kenntnis

Waéhrend Uber das Vorkommen von Lebensraumtypen entweder bereits
Kartierungsdaten vorliegen, oder bei der Einstufung der Flache durch Kartierer
diese identifiziert werden, herrscht tiber das Vorkommen und die Abgrenzung
von Habitaten von Arten ein eklatantes Datendefizit. Habitate lassen sich zudem
ohne genauere Kenntnis der Anspriiche der Arten nur schwer im Freiland
abgrenzen. Die Kartierer sind hinsichtlich der (potenziellen) Vorkommen von
Arten und ihrer Anspriche nicht oder nur unzureichend geschult. Auch wenn ein
Polygon (eine Schutzgutflache) in einem NATURA 2000-Gebiet ausgewiesen
wurde, besteht nicht immer Sicherheit Gber das tatsachliche Vorkommen des
entsprechenden Schutzgutes auf dieser Flache.

Aus diesem Grund werden die Bedurfnisse von Arten bei der Festlegung von
MafRnahmen und Auflagen gar nicht oder nur unzureichend bertcksichtigt, auch
wenn entsprechende OPUL-NaturschutzmaRnahmen verfiigbar wéren.

6.3.2 Konservierende Effekte

OPUL-Naturschutzmafnahmen haben iiberwiegend konservierende Effekte.
Verbesserungen werden durch OPUL-NaturschutzmafRnahmen aber kaum
erzielt.

OPUL-Naturschutzmafnahmen sind grundsétzlich fir die Wahrung eines
glnstigen Erhaltungszustandes geeignet. So kann im Bereich des giinstigen
Erhaltungszustandes (Bewertung A und B) in der Mehrzahl dieser Status
erhalten werden. Offensichtlich sind die OPUL-NaturschutzmaRnahmen aber
wenig geeignet, wenn ein unguinstiger Erhaltungszustand in einen giinstigen
Zustand entwickelt werden soll.

Auch hier dominiert ein konservierender Effekt der OPUL-
Naturschutzmafnahmen, dieser ist aber im Bereich des ungiinstigen
Erhaltungszustandes hinderlich, da eine positive Entwicklung zu einem
glnstigen Erhaltungszustand hin einsetzen misste.

Schutzgiter in hervorragendem Erhaltungszustand wurden bereits in der
Vergangenheit optimal bewirtschaftet. Eine Fortfiihrung der MalZnahmen tiber
entsprechende OPUL-Naturschutzmafnahmen ist nahe liegend,
Erfahrungswerte kbnnen herangezogen werden.

6.3.3  Schwache beim Artenschutz
OPUL-NaturschutzmalRnahmen zeigen Schwéachen beim Artenschutz.

Viele Tierarten — inshesondere Vogelarten — nutzen grol3e Flachen
unterschiedlicher Biotoptypen als Habitate. Die OPUL-NaturschutzmaRnahmen
nehmen auf einzelne Biotoptypen Bezug und konzentrieren sich auf MalBhahmen
fur diese klar umgrenzten Flachen. Somit decken MaRnahmenflachen meist nur
einen (haufig kleinen) Teil eines Habitates ab. Dies gilt besonders fir



Vogelarten. Die Bedeutung dieser Ma3nahmen fir das Habitat insgesamt und
fur die Population einer Art ist deshalb mitunter gering.

Allerdings kann durch sehr spezifischen Einsatz von Malinahmen sehr wohl ein
wesentlicher Beitrag zur Erhaltung oder Verbesserung der Habitatqualitéaten fur
einzelne Arten erzielt werden, wie dies im Zusammenhang mit der Grol3trappe
im Westlichen Weinviertel eindrucksvoll demonstriert wird.

Im Falle von Schmetterlingen, die haufig sehr eng an bestimmte Wiesentypen
gebunden sind, stellt der Schlagbezug der OPUL-NaturschutzmaRnahmen
jedoch kaum einen Nachteil dar, da ein Schlag meist ein ganzes Habitat oder
wesentliche Teile davon abdeckt.

Schwierigkeiten zur Integration aller Flachen eines Habitates mdgen einerseits in
der Tatsache liegen, dass unterschiedliche Bewirtschafter und andererseits
Flachen unterschiedlicher Kulturformen und Intensitéaten betroffen sein kénnten.

6.3.4 Schulung der OPUL-Kartierer

Der Nutzen von OPUL-Naturschutzmafnahmen fiir NATURA 2000 hangt in
hohem Maf3e von malRgeschneiderten Auflagen ab. Dabei ist das Angebot von
Auflagen weniger der limitierende Faktor als die Genauigkeit und Ausbildung der
Kartierer.

Unzulanglichkeiten treten auf, wenn aus den zahlreichen Auflagemaéglichkeiten
eine nicht adaquate Auflage flr ein Schutzgut ausgewahlt wird, obwohl eine
bessere Auflage verfligbar wére. Griinde kénnen darin liegen, dass z.B. die
Anspriche des Schutzgutes nicht richtig bekannt sind oder dass in der Vielzahl
von sehr &hnlichen Auflagen irrtimlich eine Auflage gewéhlt wurde, die nicht
exakt den Notwendigkeiten entspricht.

Wie wichtig eine gute Schulung der OPUL-Kartierer ist, beweist sich im Falle des
Wachtelkonigs. Eine intensive Bewusstseinsbildung und Schulung der Kartierer
fur diese Art fiihrte dazu, dass fur diese Art hdufig MalRnhahmen vorgesehen
wurden, welche nahezu alle den Anforderungen der Art entsprechen.
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7 Osterreichweite Analyse der Akzeptanzen

7.1 Einleitung

Die EU-Naturschutzrichtlinien verfolgen das Ziel, die biologische Vielfalt zu
fordern. Als wesentlichste MaRnahmen sehen sie dafiir die Einrichtung des
Schutzgebietsnetzwerkes NATURA 2000 (Art. 3 und 4 FFH-RL), die Verbindung
dieser Schutzgebiete untereinander (Art. 10 FFH-RL), sowie
Artenschutzbestimmungen (Art. 12-16 FFH-RL) vor. Alle MaRhahmen sollen den
Erhaltungszustand von Arten und Lebensraumen gemeinschatftlichen Interesses
in einem gunstigen Erhaltungszustand bewahren oder diesen wiederherstellen.
Die Wirksamkeit der MaRnahmen muss durch ein Uberwachungssystem
(Monitoring gem. Art. 11) tUberpruft und die Ergebnisse in Berichten gem. Art. 17
an die Europaische Kommission alle 6 Jahre Gibermittelt werden.

Es ist daher wesentlich, dass fir landwirtschaftlich gepragte Lebensraume eine
mit dem giinstigen Erhaltungszustand kompatible Bewirtschaftungsweise in- und
aul3erhalb von NATURA 2000-Gebieten erfolgt. Eine Akzeptanzanalyse von
naturschutzrelevanten MaBnahmen im OPUL sollte daher anstreben,
reprasentative Aussagen Uber die gesamte Staatsflache zu erheben.

Eine Aussage zur Osterreichweiten Analyse der Akzeptanzen ware durch
Untersuchungen innerhalb des Stichprobenrasters der Osterreichischen
Kulturlandschaftsinventur (OKI), wie es im Projekt MOBI-E jiingst entwickelt
wurde (Bogner & Holzner 2006), mdglich. Dieses Raster orientiert sich am
Raster der Osterreichischen Waldinventur (OWI) und umfasst 600 Probeflachen
von je 1 km? GréRe in ganz Osterreich.

Die Stichprobenflachen wurden erst jiingst durch ein Projekt (Peterseil & Bartel
2008) konkret verortet. Dabei wurde die Lage der Stichprobenflachen nach dem
Raster der Statistik Austria ausgerichtet, um eine gré3tmdogliche
Nutzungsmoglichkeit bestehender Datenbestdnde des BMLFUW zu
gewahrleisten. Um eine Akzeptanzanlyse und Evaluierung hinsichtlich der
Wirksamkeit fr den européischen Naturschutz durchfiihren zu kénnen, missten
diese Stichproben mit Informationen zum Vorkommen von Schutzgttern der
FFH- und Vogelschutz-Richtlinie befillt werden. Die dafir verfigbaren Daten
werden im nachfolgenden Abschnitt kurz beschrieben.

7.2 Datensituation

Im Zuge der Erstellung des Berichtes nach Artikel 17 FFH-Richtlinie wurden
Daten zu den Arten (Anhange Il, IV und V) und Lebensraumen (Anhang |) der
FFH-Richlinie recherchiert und ausgewertet. Aufgrund dieser Zusammenstellung
l&sst sich ableiten, dass die fur Arten vorliegenden Informationen (meist
Angaben innerhalb von Rasterzellen, seltener geographisch genau verortete
Vorkommen) fiir die Evaluierung von OPUL-NaturschutzmafRnahmen ohne
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vorherige intensive fachliche Aufbereitung und Ubertragung auf potenzielle
Habitatflachen nicht geeignet sind.

Anders stellt sich die Lage fir FFH-Lebensraumtypen dar, fiir welche vor allem
Informationen aus Biotopkartierungen der Lander eine mitunter recht gute
Grundlage fiir eine Evaluierung der OPUL-Naturschutzmafnahmen auRerhalb
von NATURA 2000-Gebieten abgeben.

In mehreren 6sterreichischen Bundeslandern wurden in den letzten Jahrzehnten
selektive Biotopkartierungen durchgefiihrt, welche naturschutzfachlich
interessante Flachen erhoben haben. Grundsatzlich liegen diese
Biotopkartierungen flr ein ganzes Bundesland vor und bieten Informationen tber
das Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen auch auf3erhalb von NATURA
2000-Gebieten. Einschrankungen in der Nutzbarkeit gibt es allerdings aufgrund
folgender Tatsachen:

e Reduzierte oder nicht mogliche Ubersetzbarkeit der Biotoptypen in FFH-
Lebensraumtypen

¢ Fir das Bundesland noch nicht flachendeckend abgeschlossene Kartierung

e Mangelhafte Aktualitat der Biotopkartierung

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die vorhandenen
Biotopkartierungsdaten und ihre Starken bzw. Schwéchen fir die angestrebte
Evaluierung von OPUL-NaturschutzmafRnahmen.

Tabelle 18: Liste der Biotopkartierungen Osterreichs.

Bundesland Erh(.abungs- Utt:zirrlfsittz_ Flachen- Aktualitat
zeitraum abdeckung

Wien (alt) 1981-1988 + +++ +
Wien (neu) Seit 2005 +++ + +++
Salzburg 1993-2006 ++ +++ ++
Oberosterreich Seit 1996 ++ + ++
Tirol 1992-2002 + ++ ++
Kérnten Seit 1993 + + ++

Vorarlberg (alt) 1984-1989 + ++ +
Vorarlberg (neu) Seit 2006 +++ + i

Ubersetzbarkeit: +++: sehr gut; ++: gut, +: schlecht. Flachenabdeckung: +++: ganzes
Bundesland, ++: grof3e Teile des Bundeslandes; +: Teile des Bundeslandes. Aktualitéat:
+++: sehr aktuell; ++: aktuell; +: veraltet

Wiederholungsaufnahmen von bestehenden Biotopkartierungen sind in Wien
und in Vorarlberg im Laufen und in Tirol geplant, eine neue Biotopkartierung wird
eben in der Steiermark gestartet. Die Bundesléander Burgenland und
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Niedergsterreich sind die einzigen, in denen keine Biotopkartierungen bzw.
Biotopkartierungsprojekte vorliegen.

Die Daten der Biotopkartierungen wurden mit Ausnahme jener aus Vorarlberg im
Zuge der Berichterstellung gem. Art. 17 vom Umweltbundesamt bearbeitet und
liegen daher in der Ubersetzung in FFH-Lebensraumtypen als flachenscharfe
GIS-Polygone vor. Die Verschneidung mit den OKI-Probeflachen diirfte — sofern
das Einverstandnis der Datenhalter (jeweilige Amter der Landesregierungen)
gegeben ist — keinen groRen Aufwand darstellen. Erganzende Kartierungen
waren fiir solche Probeflachen zu empfehlen, fir welche keine, veraltete oder
schlecht Ubersetzbare Biotopkartierungen vorliegen.

Aktuelle Situation , Artikel 38*
Art. 38 der VO 1698/05, Landliche Entwicklung, erméglicht den Mitgliedslandern
die Finanzierung von verpflichtenden und freiwilligen Leistungen, die fur das
Management eines Natura 2000-Gebiets erforderlich sind. Voraussetzungen fur
eine Forderung aus Art. 38 sind der Bezug der Maf3nahme auf eine
landwirtschaftliche Nutzflache, sowie die Einschrankung auf den Férderwerber
Jlandwirtschaftlicher Betrieb“.

Eine Vielzahl von freiwilligen Leistungen sind bereits durch das breite Angebot
an NaturschutzmaRnahmen des OPUL abgedeckt. Dennoch sind fiir manche
Schutzobjekte — neben evt. verpflichtenden Mal3nahmen, die keinesfalls Uber
OPUL finanziert werden kénnen — weitere spezielle MalRnahmen erforderlich, die
aus den verschiedensten Griinden durch OPUL ebenfalls nicht abgedeckt sind.

Gemal dem osterreichischen Programm fir Landliche Entwicklung sind fir Art.
38 zwei MalRnahmentypen férderbar:

e MaRRnahmen und Auflagen der Naturschutzdatenbank (siehe
Agrarumweltprogramm), die sich aufgrund eines Bescheides oder einer
Verordnung zu einem NATURA 2000-Gebiet ergeben.

¢ Sonstige erforderliche MalRnahmen oder Auflagen, die sich aufgrund eines
Bescheides, einer Verordnung zu einem NATURA 2000-Gebiet, eines
Managementplans oder &hnlicher Planungsinstrumentarien im Sinne Art. 6 der
FFH - Richtlinie in einem NATURA 2000-Gebiet ergeben. Davon
ausgeschlossen ist die Abgeltung der Verminderung des Verkehrswertes von
Flachen (vgl. BMLFUW 2007).

Bis zum Zeitpunkt der Abgabe dieses Berichts (Juli 2008) gab es noch keine
Sonderrichtlinie zu Art. 38. Die Bundeslander erarbeiten zum gegenwartigen
Zeitpunkt gemeinsam mit Vertretern des BMLFUW einen Entwurf fir eine
Sonderrichtlinie, die im Herbst 2008/Friihjahr 2009 beschlossen werden kdnnte.
In einem Workshop der Salzburger Naturschutzabteilung®® wurden folgende
MalRnahmenbereiche fir Art. 38 als besonders wichtig hervorgehoben:

> Amt der Salzburger Landesregierung — Abteilung Naturschutz; Protokoll zu
~Workshop Art. 38“; 20. 3. 2008, Weidmoos.
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a) Ad hoc Malinahmen

Fur den konkreten Schutz von Brutgelegen oder z.B. Laichgewassern kénnte

man — wie das im Vertragsnaturschutz friher tblich war — rasche

SofortmalRnahmen anbieten. Diese MalRnahmen wéaren dadurch gekennzeichnet,

dass sie zum richtigen Zeitpunkt am richtigen Ort gelegen wéren. Voraussetzung

daflr sind Vor-Ort-Experten oder Gebietsbetreuer, die eine solche Einschatzung

treffen kdnnen, Ad Hoc MalRBhahmen

¢ haben eine hohe Effizienz betreffend den Mitteleinsatz der Pramie

¢ haben evt. hohen Verwaltungsaufwand (den man nach Méglichkeit auf ein
Minimum beschranken sollte)

¢ sind von einem lokalen Gebietskenner (z.B. Gebietsbetreuer, Experte,...)
abhangig.

b) Sonderstandorte

Art. 38 kdnnte eine Unterstutzung der Erhaltungsmafinahmen auf etlichen bisher

nicht direkt geférderten Sonderstandorten sein. Dazu zahlen z.B. Entwasserungs-
graben (z.B. nur jeweils 50%, oder nur in gewissen Tiefen, oder nur mit gewissen
Geraten putzen), die Erhaltung und Anlage von Laichpfiitzen, etc.

c) Nachjustierbare MaRnahmen

MafRnahmen, deren Fortfiihrung nach 2-3 Jahren ungewiss ist, und in diesem
Zeitraum fachlich intensiv begeleitet werden sollten, bieten sich ebenfalls
besonders fir Art. 38 an (kiirzere Vertragsdauer). Darunter fallen auch
srotierende MalRnahmen*, die nur sinnvoll sind, wenn sie in 5 Jahren nicht am
gleichen Standort durchgefiihrt werden (- ahnlich wie Gelbflachenmodell).

d) MaRnahmen ab 2010

Da OPUL-WF MaRnahmen nur mehr in den Jahren 2008 und 2009 neu Kartiert
werden kdnnen (Einstiegstopp MFA 2010), steht fur besonders wichtige Falle der
Art. 38 in den Jahren 2010 und 2011, allenfalls fur ljahrige Vertrage auch im
Jahr 2012 zu Verfugung. Voraussetzung ist eine kontrollierbare Vorgangsweise
betreffend eventueller moglicher Doppelférderungen mit OPUL (z.B. ver-
pflichtende Codierung von ,OP* =n ohne Pramie fiir Art. 38- Schlage im OPUL).

Der Beschluss von Verordnungen mit verpflichtenden Auflagen fir
landwirtschaftlich genutzte Flachen ist laut mehreren Befragungen der
zustandigen Vertreter der fir Naturschutz zustandigen Behérden
unwahrscheinlich. Die naturschutzpolitische Strategie verfolgt fur die Erfullung
der Zielsetzungen in NATURA 2000-Gebieten fast ausschlie3lich das Instrument
des freiwilligen Vertragsnaturschutzes, wobei dieser im Wesentlichen aus den
OPUL NaturschutzmaRnahmen besteht. Allerdings ist zu erwarten, dass die
Bundeslander auf Basis der Ergebnisse des Salzburger Workshops oder
zusétzlicher Uberlegungen in den kommenden Jahren freiwillige ,Art. 38
MaRnahmen® anbieten, die durch OPUL bisher nicht abgedeckt oder nicht
mdglich sind (z.B. aufgrund der 5jahrigen Verpflichtung oder aufgrund der
Dringlichkeit eines Vertrags).
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Anhang

Kartierungsbogen NATURA 2000 OPUL 2007

Kopfdaten

NATURA 2000-Gebiet

Kartierer Kartierungs-Datum: |

Betriebsnummert_ 11 1 11 1 1 1

Flachendaten

Ortho-Nr 11 1 1 1 1 Objekt-Nr 11 1 1 1 1
Nr. Feldstickr 1 1 1 Name Feldstiick
Nr.Schlag 1 1 1 1 GroRRe (ha)

Betroffene Grundstiicksnummern

Aktuelle Nutzung

Nutzungsart Nutzungsintensitat
intensiv  extensiv

Acker O O O
Wechselwiese O O O
Grinland O O |

Alm O O O
Sonderkultur ..........coeenenn. O O
Sonstige ..o, ] ]
Griunland- bzw. Wechselwiesennutzung

Weide Datum (von bis) Besatz
Dauerweide O Schafe
Umtriebsweide O Rinder
Portionsweide O Pferde

verbracht

oooood

o
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Wiese
Anzahl der Schnitte I I Nutzungstermine: 1. Schnitt
2. Schnitt
3. Schnitt
Sonstige Bewirtschaftung
Abschleppen (Wiesenegge)
Nachmahd auf Weiden
Nachbeweidung auf Wiesen
Sonstiges
Ackernutzung
Aktuelle Ackerfrucht:

oood

Fruchtfolge inkl. Zwischenfriichte

Z

ein
Zeitraum:

Begriinung

Ackerrandstreifen Breite:

Saatbettbereitung Wann:

Umbruch
Mulchsaat
Direktsaat

Oooo oog
O Ooo oo

Pestizideinsatz O Welche/Wieviel

Dingung (Acker und Grinland)

Menge Dingungszeitpunkt(e)
ungedingt O
Stallmist O
Jauche O
Gulle O
Kompost ]

Historische Nutzung

Historische Nutzung (Acker und Griinland)
Ja Nein
Akt. Nutzung = historische Nutzung 1 1

Art und Zeitpunkt der historischen Nutzung (z.B. Nutzungsart, Drainagen etc.)

OPUL-Auflagen

Coder 1 1 1 1 1 Coder 1 1 1 1 1 Coder 1 1 1 1 1

Coder 1 1 1 1 1 Coder 1 1 1 1 1 Coder 1 1 1 1 1
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Lebensraumtyp

Vorgegebener Anhang |- Lebensraumtyp Codel | | 1 1
Datenquelle: Managementplan [] Biotopkartierung [1 Sonstiges [ ...................

Festgestellter Anhang I-Lebensraumtyp Code I 1 1 1 1 Anteil 11 1 %

Code 1 1 1 1 1 Anteil I 1 %

Uberlagerung Schlag-Schutzgut SG Teil des Schlags [1 Schlag Teil des SG []

Vegetation

Vegetationsaufnahme [] vollstandig [] nicht vollstandig Aufnahmeflache: 1 + 1 x 11 1 m

LRT-Arten L I T T T T O O | |
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y

Storungszeiger Y O Y Y O O N I A O SO O Y

T I O O
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y

Sonstige N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y

Geholze N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N I A O SO O Y N Y O Y Y O O N I A O SO O Y
N N O Y O Y I Y O Y Y B O W N N O Y Y O Y

Zuordnung

Pflanzensoziologische Syntaxa
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Erhaltungszustand

Allgemein
1 2 3 4

Floristische Auspragung [ [0 [ O
Flachigkeit Oodoad
Naturschutzfl. Bedeutung [ [ (] [J

A BC

Erhaltungszustand (Kartierer) [] [] []

[y

=

>

...sehr typisch 2...typisch 3...rudimentér 4...atypisch
...0Optimum 2...Typicum 3...Minimum 4...<Minimum

...regional 2...landesweit 3...national 4...europdisch

...hervorragend B...gut C...durchschnittlich bis beschrankt

Erhaltungszustandsindikatoren

A BC

Arteninventar* OO0dnO

MaRnahmenbedarf fiir Verbesserung

Vegetationsstruktur*[] [] [

Storungszeiger™* [ [ [

Hydrologie*++ Oodnd

*fiir 6210, 6230, 6240, 6250, 6260, 6410, 6430, 6510

** fiir 4030, 5130, 6210, 6230, 6240, 6250, 6260, 6410, 6510, 7230
“**fiir 4030, 5130, 6210, 6230, 6240, 6250, 6260, 6410, 6510, 7230

*** fiir 6230, 6410, 7230

Prognostizierte Entwicklungstendenzen

o + -

Arteninventar* OO0dnO

Kommentar

Vegetationsstruktur* ] [] [

Storungszeiger* [ [ ]

Hydrologie*++ O0and

*fiir 6210, 6230, 6240, 6250, 6260, 6410, 6430, 6510

** fiir 4030, 5130, 6210, 6230, 6240, 6250, 6260, 6410, 6510, 7230
*** fiir 4030, 5130, 6210, 6230, 6240, 6250, 6260, 6410, 6510, 7230

**** fiir 6230, 6410, 7230
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(Teil-)Habitat(e)

K* D** I***
Vorgegebene Art Codel 1 1 1 1 Name .. ..... oo v vee veevee e oo ... [ O O
Vorgegebene Art Codel 1 1 1 I Name ... ... oo oo v v v oo ... [ O O
Vorgegebene Art Codel 1 I 1 1 Name ... oo voe eev v v veeeee e e . 1 OO O
Vorgegebene Art Codel 1 I 1 I Name ... .o oo voevoe v v v v [ O O
Vorgegebene Art Codel 1 1 1 I Name ... oo voo v v ... [ O O
Vorgegebene Art Code1 1 I 1 1 Name ... oo voe eev v v vveeee e e . 1 OO O

Datenquelle:

* kein Nachweis vor Ort ** Direktnachweis *** indirekter Nachweis

Managementplan [] Biotopkartierung [] Sonstiges [] ...............

Erhaltungszustand (jeweils pro Art)

Uberlagerung Schlag-Schutzgut SG Teil des Schlags [

Biotoptypen der Schlagflache

Schlag Teil des SG [

BT 1 Anteil I 1 %
BT 2 Anteil 1. 1 1 %
BT 3 Anteil 11 1 %

Habitat zur Ganze in Schlagflache
GroRRe der Habitatflache
1 2 3 4
O o 0O 0O
Ausstattung mit Habitatstrukturen
1 2 3 4
O o o od
Eignung des Nutzungsregimes bzw. Nutzungsspektrums
1 2 3 4
O o o od

1...0ptimum 2...Typicum 3...Minimum 4...<Minimum

1...0ptimum 2...Typicum 3...Minimum 4...<Minimum

1...hervorragend 2...gut 3...maRkig  4...schlecht

A B C

Erhaltungszustand (Kartierer) [ [ [J A..hervorragend B...gut C...durchschnittlich-
beschrankt

Habitat gréRer als Schlagflache

Abdeckung der Schlagflache des Gesamthabitats
1 2 3 4
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O O O O 1..100><75% 2...75> <50% 3...50> <25% 4...>25%
Bedeutung der Schlagflache fir Gesamthabitat

1 2 3 4

| | O O 1...unverzichtbar 2...wesentlich 3...vorhanden 4 ersetzbar
Eignung der Schlagflache als Habitatflache

1 2 3 4

| | O O 1...ausgezeichnet 2...sehr gut 3...gut 4...maRig
Einfluss der Schlagflache auf Erhaltungszustand

1 2 3 4

O O O O 1...pragend 2...hoch 3...vorhanden 4...gering

Zustand der Schlagflache bezogen auf Artanspriche

A B C
O O O A...hervorragend B...gut C...durchschnittlich - beschrankt

Prognostizierte Entwicklungstendenz der Schlagflache

0 + - Kommentar
Habitatflache Oo0onOo
Habitatstrukturen OO0 Od
Nutzungsregime OO0 O

Teilhabitateignung OQ0Ogd

Teilhabitat-Bedeutung [ [0 [
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Ausflllhilfe fir den Erhebungsbogen

Erfasst werden Schlagflachen, welche innerhalb von NATURA 2000-
Gebieten gelegen sind und fur welche ein oder mehrere
landwirtschaftlich gepragte Schutzgiter ausgewiesen wurden. Die
Schutzgutdaten stammen aus Kartierungen z.B. im Zusammenhang mit
der Erarbeitung eines Managementplans. Zweck der Kartierung ist die
Evaluierung, welchen Einfluss die landwirtschaftliche Nutzung und allfallige
OPUL-MaRnahmen auf den Erhaltungszustand bzw. auf den Beitrag der
Schlagflache zum Erhaltungszustand des Schutzgutes haben.

Das Formular ist gut leserlich mit Kugelschreiber oder Bleistift auszufillen.
Zutreffende Ankreuzboxen sind mit einem x zu markieren.

Kopfdaten

NATURA 2000-Gebiet: Angabe der Identifikationsnummer und/oder des
Namens des NATURA 2000-Gebietes

Datum: auszufullen sind Tag, Monat und Jahr der Datenerhebung (z.B.
01.09.07 fur 1. September 2007)

Kartierer: Name des Kartierers

Flachendaten

Orthofoto Nr.: Blattbezeichnung des Orthofotos mit der 4-stelligen
Blattnummer und der letzten Stelle der nach dem Bindestrich stehenden
Nummer (z.B. 74312 fur das Orthofoto 7431-102)

Objektnummer: eindeutige Nummer pro Orthofoto von 1 bis n

Nr. und Name Feldstick, Nr. Schlag, GroRe (ha): gemal den zur
Verfligung gestellten Flachendaten einzutragen

Betroffene Grundsticksnummern: gemal den zur Verfugung gestellten
Flachendaten einzutragen

Akutelle Nutzung

Die Nutzungsdaten sind vor Ort gemeinsam mit dem Bewirtschafter
auszufullen.

Historische Nutzung

Angaben zu geanderten Nutzungsarten (z.B. Umwandlung von Acker in
Grunland), zu geanderten Nutzungsintensitaten (z.B. Aufgabe von
Diingung) oder zu Anderungen in den standortlichen Bedingungen (z.B.
Entwéasserung). Der Betrachtungszeitraum sollte nicht langer als 20 Jahre
zurickreichen.

Lebensraumtyp

Lebensraumtyp nach Anhang I: Es ist der Code des entsprechenden
Lebensraumtyps einzutragen. Kartiert werden folgende landwirtschaftlich
gepragte Lebensraumtypen:
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4030 Trockene europdische Heiden

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

6170 Alpine und subalpine Kalkrasen

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
6210 Brometalia) (*besondere Bestdnde mit bemerkenswerten Orchideen)

Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem
6230 europaischen Festland) auf Silikatbdden

6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

6250 Pannonischer Steppen-Trockenrasen auf L6

6260 Pannonische Steppen auf Sand

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
6410 Bdden (Molinion caeruleae)

6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)
Magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
6510 officinalis)

6520 Berg-Mahwiesen

7230 Kalkreiche Niedermoore

Lebensraumtypen-Mosaik: Befinden sich auf der Flache eines
ausgeschiedenen Polygons zwei oder mehrere zu erfassende
Lebensraumtypen, welche auf dem Orthofoto nicht getrennt dargestellt
werden kdnnen, so wird deren Vorkommen in ihren prozentuellen Anteilen
abgeschatzt.

Vegetation

In diesem Abschnitt sollen die wichtigsten, den Pflanzenbestand
pragenden und vegetationskundlich charakterisierenden Pflanzenarten
aufgelistet werden. Aus den Pflanzenarten soll einerseits die Zuordnung
zum Lebensraumtyp ableitbar sein, andererseits sollen die Indikatoren fur
die Bewertung des Erhaltungszustandes (lebensraumtypische Arten,
Storungszeiger) aufgelistet werden.

Die Pflanzenarten sind mit ihrem wissenschaftichen Namen in einem 8-
Buchstaben Code einzutragen, der sich aus den ersten vier Buchstaben
des Gattungsnamens und den ersten vier Buchstaben des Arthamens
zusammensetzt. Bp.: Cypripedium calceolus = CYPRCALC.

Die letzte Stelle ist fur die Abundanz-Dominanz-Schatzung einer
Vegetationsaufnahme vorbehalten.

einzelnes Indiviuum

geringe Abundanz bzw. Deckung <5%

haufig vorkommende Arten mit Deckung <5%
Deckung 5-25%

Deckung 25-50%

Deckung 50-75%

Deckung 75-100%

O~ wWwNPEF + 30

Zuordnung

In dieser Kategorie soll versucht werden, den Pflanzenbestand des
Polygons einer der syntaxonomischen Einheit aus’Die
Pflanzengesellschaften Osterreichs” (Mucina et al. 1993) zuzuordnen. Es
soll dabei nur jene hierarchische Einheit angegeben werden, welche
relativ eindeutig im Freiland festgestellt werden kann. Sind mehrere
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vegetationskundliche Einheiten im Polygon vorhanden, so ist zuerst jene
des Lebensraum-Haupttyps anzufihren und entsprechend der Auflistung
weiterer Lebensraumtypen auch die Syntaxa.

Weiters ist die Zuordnung zu den Biotoptypen aus der Roten Liste
Biotoptypen Osterreichs (Essl et al. 2002, 2004, Traxler et al. 2005)
anzugeben.

Erhaltungszustand

Wesentliche Aufgabe der Kartierung ist die Erfassung des
Erhaltungszustandes der Schlagflachen bzw. Schutzgutflachen. Damit soll
evaluiert werden, ob die OPUL-MaRnahmen zur Erhaltung oder
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes beitragen
(k6nnen).

Im Falle von Lebensraumtypen ist davon auszugehen, dass die
Schlagflache auch wesentliche Teile des Lebensraumtyps oder diesen
ganzlich umfasst.

Der Erhaltungszustand wird im ersten Schritt Uber allgemeine Indikatoren
erfasst und Uber eine Kartierereinstufung vor Ort vorgenommen.
Floristische Ausprdgung: Damit wird eingeschatzt, wie vollstandig und
typisch das Arteninventar fir den entsprechenden Vegetationstyp im
pflanzensoziologischen Sinne ist.

Flachigkeit: Einschatzung der Flachenausdehnung des Lebensraumtyps.
Abhangig vom Lebensraumtyp haben die Werte fur optimale Flachen
unterschiedliche GrélRenordnungen. Fir Grinland ist das Optimum erst ab
etwa 3 Hektar erreicht.

Naturschutzfachliche Bedeutung:

Regional: Weit verbreitetes, magBig bis gut erhaltenes Objekt oder
selteneres, schlecht erhaltenes Objekt mit naturschutzfachlichem Potential
(z.B. verbrachter Tockenrasen)
Landesweit: Entweder weit verbreitetes floristisch-struktruell hervorragend
erhaltenes Objekt, oder selteneres Objekt mit gutem Erhaltungszustand
National: Seltenes Obijekt, floristisch-strukturell und flachig sehr gut
ausgepragt.

Européisch: Floristisch und flachig sehr gut ausgepragtes, einmaliges (bzw.
einzigartiges) Objekt.

Erhaltungszustand Kartierer: Aufbauend auf den vorherigen Bewertungen
und ausgehend vom Gesamteindruck der Flache soll eine Einschatzung
des aktuellen Erhaltungszustandes in den Kategorien A (hervorragend), B
(gut) und C (ungulinstig) vorgenommen werden.
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Erhaltungszustandsindikatoren fur landwirtschaftlich gepragte

Schutzguter

Nachfolgende Erhaltungszustandsindikatoren stammen aus der Studie von

Ellmauer

(2005). Abhangig von der

Charakteristik des Schutzgutes

hinsichtlich Artenzusammensetzung bzw. Struktur variiert auch die Anzahl

der Indikatoren.

4030 Trockene européaische Heiden

Indikator A B C
Typisch: >75% der Flache von Verandert: >50% aber <75% der Beeintréachtigt: <50% der
. Zwergstrauchern bedeckt; Flache von Zwergstrauchern Flache von Zwergstrauchemn
Vegetationsstruktur Uberschirmung mit Gehlzen bedeckt; Uberschirmung mit bedeckt; Uberschirmung mit

und/oder Vergrasung <25%
der Flache betreffend

Geholzen und/oder Vergrasung
25-50% der Flache betreffend

Gehdlzen und/oder Vergrasung
>50% der Flache betreffend

Stodrungszeiger

Keine Stérungszeiger

Gering: Stérungszeiger (z.B.
Nahrstoffzeiger,
Verbrachungszeiger)
vorhanden, <25% deckend

MaRig: Storungszeiger (z.B.
Nahrstoffzeiger,
Verbrachungszeiger)
vorhanden, >25% deckend

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

Indikator A B C
Wacholder auf 10-30% der Wacholder auf 30-60% der Flache Wacholder auf >60% der Flache
Struktur Flachen vorhanden; andere vorhanden und/oder andere vorhanden und/oder andere
Gebische decken <10% Geblische decken 10-30% Gebische decken >30%
extensiv und regelmaRig Unregelmamg Od‘?r nicht mehr Seit einigen Jahren nicht mehr
) M beweidete Fléche; Verbrachung auf A P
beweidete Flache, Wacholder . ) bewirtschaftete, vollstandig
Nutzung der Flache erkennbar;

deckt maximal 50%, keine
Verbrachungstendenzen

Verbuschung auf <20% der Flache
einsetzend

verbrachte Flache; Verbuschung
auf >20% der Flache einsetzend

Storungszeiger

Stérungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr
als 5% der Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Néahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand 5-20% der
Flache

Stdrungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der
Flache

6170 Alpine und subalpine Kalkrasen

Indikator A B C
210 lebensraumtypische ) )
Artenzusammensetzung | GefaRpflanzenarten der 5-9 lebensraumtypische <5 lebensraumtypische

Artenliste

Gefalpflanzenarten der Artenliste

GefaRpflanzenarten der Artenliste

Stoérungszeiger

Keine-gering: Stérungszeiger,
wie z.B. Weide- und
Nahrstoffzeiger decken im
Bestand nicht mehr als 5% der
Flache

Mittel: Stérungszeiger, wie z.B.
Weide- und Nahrstoffzeiger decken
im Bestand zwischen 5-20% der
Flache

Hoch: Stérungszeiger, wie z.B.
Weide- und Nahrstoffzeiger
decken im Bestand mehr als 20%
der Flache

Vegetationsstruktur

Typischer Vegetationsaufbau
dominiert von Graminoiden,
kaum Phanerophyten
(Uberschirmung bzw.
Verbuschung <20%)

Vegetation neben den Graminoiden
von (hochwiichsigen) Krautern
dominiert; Uberschirmung bzw.
Verbuschungsgrad 20-50%

Uberschirmung bzw.
Verbuschungsgrad >50%

Beeintrachtigungen

Niedrig: keine Zerschneidungen
der Flache durch Infrastruktur
(Skipisten, Aufstiegshilfen,
Leitungen, Wege >2 m Breite
etc.) bzw. Abbauflachen u.a.
(Mindestabstand zur
Lebensraumflache 50 m)

Mittel: keine Zerschneidungen der
Flache durch Infrastruktur
(Skipisten, Aufstiegshilfen,
Leitungen, Wege >2 m Breite etc.)
jedoch derartige Einrichtungen in
unmittelbarer Nahe (Abstand zur
Lebensraumflache <50 m) bzw.
Zerschneidungen durch FuRpfade
(z.B. Wanderwege, Klettersteige)

Hoch: Zerschneidungen der
Flache durch Infrastruktur
(Skipisten, Aufstiegshilfen,
Leitungen, Wege >2 m Breite
etc.), d.h. offensichtlicher Verlust
von Lebensraumflache durch
derartige Einrichtungen
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6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-

Brometalia) (*besondere Bestdnde mit bemerkenswerten Orchideen)

Indikator

A

B

C

Flachengroie

optimale Flachengrofe:
(Subtyp 6211 und 6212:
>3 ha; Subtyp 6213 und 6214:

typische FlachengréRe: 20,1 ha
<3 ha (Subtyp 6211 und 6212);
=0,05 ha <0,5 ha (Subtyp 6213

minimale FlachengroRe: 20,01 ha
<0,1 ha (Subtyp 6211 und 6212);
20,005 ha <0,05 ha (Subtyp 6213

Artenzusammensetzung

Gefalpflanzenarten der
Artenliste

14 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

20,5 ha) und 6214) und 6214)
artenreich: Begtande mit 215 méRig artenreich: Bestande mit 8- artenarm: artenarme Bestande mit
lebensraumtypischen

<8 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstéandig
vorhanden: niedrige, llickige
bis geschlossene Rasen aus
konkurrenzschwachen Arten,
keine Streuauflage, Verbund
mit thermophilen Gebiischen
und Sédumen

typische Strukturen teilweise
vorhanden: weitgehend
geschlossene Rasen, in Folge von
flachenhafter Versaumung,
Verfilzung oder méRiger
Verbuschung sind
konkurrenzschwache Liickenzeiger
selten, méRige Streuauflage

typische Strukturen
fragmentarisch vorhanden:
geschlossene, durch Dominanz
von Polykormonbildern oder
hochwiichsigen Grasern einférmig
strukturierte und vergleichsweise
artenarme Rasen, in Folge von
flachenhafter starker Versaumung,
Verfilzung oder starker
Verbuschung sind
konkurrenzschwache
Luckenzeiger véllig
verschwunden, dichte
Streuauflage

Stodrungszeiger

Stdrungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Néhrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr
als 5% der Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand 5-20% der
Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der
Flache

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem

europaischen Festland) auf Silikatbéden

Indikator

A

B

C

Flachengroiie

optimale Flachengrofe: 21 ha

typische FlachengréRe: 20,1 ha
<1 ha

minimale FlachengroRe: 20,01 ha
<0,1 ha

artenreich: Bestande mit 212
lebensraumtypischen

méRig artenreich: Bestande mit 6-

artenarm: Bestande mit <6

haben entweder nie
stattgefunden oder sind nicht
(mehr) wirksam; fiir Gbrige
Auspragungen: nicht bewertet

wirksam; fir Ubrige Auspragungen:
nicht bewertet

Artenzusammensetzung Gefilpfianzenarten der 11 lebensraumtypischen lebensraumtypischen
A rtenlizte Gefalpflanzenarten der Artenliste Gefalpflanzenarten der Artenliste
fir feuchtegepragte
Ausblllldungen: Standort nicht fiir feuchtegepragte Ausbildungen: fiir feuchtegepragte Ausbildungen:
entwassert, N N

. Standort schwach entwassert, Standort stark entwassert,
. Entwasserungsmalinahmen A -
Hydrologie Entwasserungsmalinahmen Entwasserungsmalinahmen

deutlich wirksam; fiir ibrige
Auspragungen: nicht bewertet

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstandig
vorhanden: niedrige, llickige
Rasen aus
konkurrenzschwachen Arten,
natirliche Standort- und
Strukturvielfalt vollstandig
ausgebildet, gehdlzfreie
Bestande

typische Strukturen teilweise
vorhanden: iberwiegend niedrige,
maRig geschlossene Rasen aus
lUiberwiegend
konkurrenzschwachen Arten,
artenarme Faziesbestande v.a.
aus Zwergstrauchern nur
kleinflachig, natiirliche Standort-
und Strukturvielfalt unvollstandig
ausgebildet; oder: maRig verbuscht

typische Strukturen
fragmentarisch vorhanden: von
hoherwiichsigen Arten
durchsetzte, geschlossene Rasen,
artenarme Faziesbestande v.a.
aus Zwergstrauchern auf
groReren Teilflachen, natirliche
Standort- und Strukturvielfalt
fragmentarisch ausgebildet; oder:
stark verbuscht

Stodrungszeiger

Stdrungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Néhrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr
als 5% der Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand 5-20% der
Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der
Flache

6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

[ Indikator

| A

| B
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Flachengroiie

optimale Flachengrofe: 21 ha

typische FlachengréRe: 20,1 ha
<1 ha

minimale FlachengroRe: 20,005 ha
<0,1 ha

Artenzusammensetzung

artenreich: Bestande mit 210
lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der
Artenliste

maRig artenreich: Bestande mit 5-9
lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

artenarm: artenarme Bestande mit
<5 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstandig
vorhanden: niedrige, lickige
bis geschlossene gehélzfreie
Rasen aus
konkurrenzschwachen Arten,
keine Streuauflage, Verbund
mit thermophilen Gebiischen
und Sédumen

typische Strukturen teilweise
vorhanden: weitgehend
geschlossene Rasen, in Folge von
flachenhafter Versaumung,
Verfilzung oder maRiger
Verbuschung sind
konkurrenzschwache Liickenzeiger
selten, maRige Streuauflage

typische Strukturen fragmentarisch
vorhanden: geschlossene, durch
Dominanz von Polykormonbildern
oder hochwiichsigen Grasern
einformig strukturierte und
vergleichsweise artenarme Rasen,
in Folge von flachenhafter starker
Versaumung, Verfilzung oder
starker Verbuschung sind
konkurrenzschwache Luickenzeiger
vollig verschwunden, dichte
Streuauflage

Stdrungszeiger

Stdrungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr
als 5% der Flache

Stdrungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand 5-20% der
Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Néahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der
Flache

6250 Pannonischer Steppen-Trockenrasen auf L6R

Indikator A B C
u o . " o typische FlachengroRe: minimale FlachengroRe: 20,005 ha
Flachengroie optimale Flachengrofe: 21 ha 0.1 ha <1 ha <01 ha
artenreich: Bestande mit 210 m_arklg artenreich: Best_ande artenarm: artenarme Bestande mit
. mit 6-9 lebensraumtypischen .
Artenzusammensetzung lebensraumtypischen <6 lebensraumtypischen

Gefalpflanzenarten der Artenliste

Gefalpflanzenarten der
Artenliste

Gefalpflanzenarten der Artenliste

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstandig
vorhanden: niedrige, llickige bis
geschlossene geholzfreie Rasen
aus konkurrenzschwachen Arten,
keine Streuauflage, Verbund mit
thermophilen Gebiischen und
Saumen

typische Strukturen teilweise
vorhanden: weitgehend
geschlossene Rasen, in Folge
von flachenhafter
Versaumung, Verfilzung oder
méaRiger Verbuschung sind
konkurrenzschwache
Liickenzeiger selten, maRige
Streuauflage

typische Strukturen fragmentarisch
vorhanden: geschlossene, durch
Dominanz von Polykormonbildern
oder hochwiichsigen Grasern
einformig strukturierte und
vergleichsweise artenarme Rasen,
in Folge von flachenhafter starker
Versaumung, Verfilzung oder
starker Verbuschung sind
konkurrenzschwache Luickenzeiger
vollig verschwunden, dichte
Streuauflage

Stodrungszeiger

Storungszeiger (Ruderalisierungs-

und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr als
5% der Flache

Stdrungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand 5-20% der
Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Néhrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der
Flache

6260 Pannonische Steppen auf Sand

Indikator

A

B

C

Flachengroiie

optimale Flachengrofie: 21 ha

typische Flachengrofe:
20,1ha<1ha

minimale FlachengroRe: 20,005 ha
<0,1 ha

Artenzusammensetzung

artenreich: Bestande mit 210
lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

maRig artenreich: Bestande
mit 6-9 lebensraumtypischen
GefaRpflanzenarten der
Artenliste

artenarm: artenarme Bestande mit
<6 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen und
Dynamik

typische Strukturen vollsténdig
vorhanden: niedrige, llickige bis
geschlossene gehdlzfreie Rasen
aus konkurrenzschwachen Arten,
keine Streuauflage; typgemaie
dolische Dynamik ist auf 24/10
der Gesamtflache erkennbar
(Sandumlagerung, Ausbildung
offener Kleinstandorte)

typische Strukturen teilweise
vorhanden: weitgehend
geschlossene Rasen, in Folge
von flachenhafter
Versaumung, Verfilzung oder
méRiger Verbuschung sind
konkurrenzschwache
Liickenzeiger selten, maRige
Streuauflage; typgeméaRe
&olische Dynamik ist auf <4/10
der Gesamtflache erkennbar

typische Strukturen fragmentarisch
vorhanden: geschlossene, durch
Dominanz von Polykormonbildern
oder hochwiichsigen Grasern
einférmig strukturierte und
vergleichsweise artenarme Rasen,
in Folge von flachenhafter starker
Versaumung, Verfilzung oder
starker Verbuschung sind
konkurrenzschwache Llckenzeiger
vollig verschwunden, dichte
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(Sandumlagerung, Ausbildung
offener Kleinstandorte)

Streuauflage; typgeméaRe &olische
Dynamik fehlt

Stodrungszeiger

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr als
5% der Flache

Stérungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Néhrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand 5-20% der
Flache

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der
Flache

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen

B&den (Molinion caeruleae)

Indikator

A

B

C

Flachengroie

optimale Flachengrofe: =1 ha

typische FlachengroRe:
20,1 ha <1ha

minimale Flachengrofe: 20,01 ha
<0,1ha

artenreich: Wiesen mit 215
(Basenreiche Bestande) bzw. 210

maRig artenreich: Wiesen mit
>8 (Basenreiche Bestande)
bzw. 6-9 (Basenarme

artenarm: Wiesen mit <8
(Basenreiche Besténde) bzw. <6

Artenzusammensetzung (Basenarme Besténde) Besténde) (Basenarme Besténde)
lebensraumtypischen lebensraumtypischen lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste Gefalpflanzenarten der Gefalpflanzenarten der Artenliste

Artenliste
Standort nicht entwéssert Standort schwach entwéssert Standort stark entwissert
(Grundwasser <30 cm unter Flur), (Grundwasser 30-50 cm unter p ' .
. .. Entwasserungsmalnahmen deutlich
Hydrologie Entwasserungsmalnahmen haben | Flur),

entweder nie stattgefunden oder
sind nicht (mehr) wirksam

Entwésserungsmafinahmen
wirksam

wirksam (Grundwasser >50 cm unter
Flur)

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstandig
vorhanden: niedrige bis maRig
hochwiichsige Krautschicht mit
Vorkommen konkurrenzschwachen
Arten und weitgehendem Fehlen

typische Strukturen teilweise
vorhanden: maRig
hochwiichsige Krautschicht
mit maRigen Deckungswerten
von Obergrasern oder maRig
verbuscht, maRige

typische Strukturen fragmentarisch
vorhanden: maRig hochwiichsige
Krautschicht mit hohen
Deckungswerten von Obergrésern
oder stark verbuscht,
konkurrenzschwache Liickenzeiger

Stodrungszeiger

von Obergrésern, keine Streuauflage, véllia verschwunden. dichte
Streuauflage, gehhélzfrei konkurrenzschwache Arten 9 '
p Streuauflage
zuriicktretend
Stérungszeiger

Storungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr als
5% der Flache

(Ruderalisierungs- und
Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive
Neophyten) decken im
Bestand 5-20% der Fléche

Stdrungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand >20% der Flache

6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Indikator A B C
Flachengroiie optimale Flachengrofie: 21 ha typische FlachengréRe: minimale FlachengroRe: 20,01 ha
20,1 ha<1ha <0,1 ha
Artenzusammensetzung artenreich: Wiesen mit 210 maRig artenreich: Wiesen mit | artenarm: Wiesen mit <6
lebensraumtypischen 6-9 lebensraumtypischen lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste Gefalpflanzenarten der Gefalpflanzenarten der Artenliste
Artenliste
Hydrologie Standort nicht entwassert, Standort schwach Standort stark entwassert,
Entwasserungsmalinahmen haben | entwéassert, Entwasserungsmalinahmen deutlich

entweder nie stattgefunden oder
sind nicht (mehr) wirksam
(Grundwasser <30 cm unter Flur);
und: keine Veranderung der
Uberflutungsdynamik

Entwasserungsmafnahmen
wirksam (Grundwasser 30-50
cm unter Flur); oder:
schwache Verénderung der
Uberflutungsdynamik

wirksam (Grundwasser >50 cm unter
Flur); oder: starke Veranderung der
Uberflutungsdynamik

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstandig
vorhanden: maRig hochwiichsige
Krautschicht mit
konkurrenzschwachen Arten und
mit geringem Anteil an
Obergrasern, standortstypische
Artenzusammensetzung, keine
Streuauflage, standortstypisches
Kleinrelief, Verbund mit typischen
Kontaktlebensraumen wie
Gewassern und Auwaldern,
geholzfreie Bestande

typische Strukturen teilweise
vorhanden: maRig
hochwiichsige bis
hochwiichsige Krautschicht
mit maRigem Anteil an
Obergrasern,
konkurrenzschwache Arten
selten, (iberwiegend
standortstypische
Artenzusammensetzung,
méRige Streuauflage,
standortstypisches Kleinrelief
Uiberwiegend vorhanden, z.T.

typische Strukturen fragmentarisch
vorhanden: hochwiichsige Krautschicht
mit hohem Anteil an Obergrasern,
konkurrenzschwache Arten fehlend,
Artenzusammensetzung (iberwiegend
nicht standortstypisch, dichte
Streuauflage, standortstypisches
Kleinrelief weitgehend fehlend,
Verbund mit typischen
Kontaktlebensraumen wie Gewassern
und Auwaldern fehlend; oder: stark
verbuscht
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Verbund mit typischen
Kontaktlebensraumen wie
Gewassern und Auwaldern;
oder: maRig verbuscht

Stodrungszeiger

Stérungszeiger (Ruderalisierungs-
und Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr als
5% der Flache

Stérungszeiger
(Ruderalisierungs- und
Nahrstoffzeiger, invasive und
potenziell invasive
Neophyten) decken im
Bestand 5-20% der Fléche

Stérungszeiger (Ruderalisierungs- und
Nahrstoffzeiger, invasive und potenziell
invasive Neophyten) decken im
Bestand >20% der Flache

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba

officinalis)

Indikator

A

B

C

FlachengroRe

optimale FlachengréRe: 23 ha

typische FlachengroRe:
20,1 ha<3 ha

minimale FlachengroRe: 20,01 ha
<0,1ha

Artenzusammensetzung

artenreich: Wiesen mit 215
lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

maRig artenreich: Wiesen mit
8-14 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der
Artenliste

artenarm: artenarme Wiesen mit
<8 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstandig
vorhanden: maRig hochwiichsige
Krautschicht mit
konkurrenzschwachen Arten und mit
maRigem Anteil an Obergrésem,
standortstypische
Artenzusammensetzung, keine
Streuauflage, geh6lzfreie Bestande

typische Strukturen teilweise
vorhanden: méaRig
hochwichsige bis
hochwiichsige Krautschicht
mit hohem Anteil an
Obergrasern,
konkurrenzschwache Arten
selten, maBige Streuauflage,
maRige Verbuschung; oder:
maRig verbuscht

typische Strukturen
fragmentarisch vorhanden:
hochwiichsige Krautschicht mit
Dominanz von Obergrésern,
artenarm, konkurrenzschwache
Arten fehlend, dichte
Streuauflage, starke
Verbuschung; oder: stark
verbuscht

Storungszeiger

Stdrungszeiger
(Ruderalisierungszeiger, invasive
und potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr als

Stérungszeiger
(Ruderalisierungszeiger,
invasive und potenziell
invasive Neophyten) decken

Stérungszeiger
(Ruderalisierungszeiger, invasive
und potenziell invasive
Neophyten) decken im Bestand

5% der Flache. im Bestand 5-20% der Flache >20% der Flache
6520 Berg-Mahwiesen
Indikator A B C
typische FlachengroRe: minimale FlachengroRe: 20,01 ha

Flachengroiie

optimale Flachengrofie: 23 ha

20,1 ha <3 ha

<0,1 ha

Artenzusammensetzung

artenreich: Wiesen mit 215
lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der Artenliste

maRig artenreich: Wiesen mit
8-14 lebensraumtypischen
Gefalpflanzenarten der
Artenliste

artenarm: artenarme Wiesen mit
<8 lebensraumtypischen
GefaRpflanzenarten der Artenliste

Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen
Habitatstrukturen

typische Strukturen vollstéandig
vorhanden: maRig hochwiichsige
Krautschicht mit
konkurrenzschwachen Arten und mit
maRigem Anteil an Obergrésemn,
standortstypische
Artenzusammensetzung, keine
Streuauflage, gehdlzfreie Bestednde

typische Strukturen teilweise
vorhanden: maRig
hochwiichsige bis
hochwiichsige Krautschicht
mit hohem Anteil an
Obergrasern,
konkurrenzschwache Arten
selten, maBige Streuauflage,
maRige Verbuschung; oder:
maRig verbuscht

typische Strukturen
fragmentarisch vorhanden:
hochwiichsige Krautschicht mit
Dominanz von Obergréasern,
artenarm, konkurrenzschwache
Arten fehlend, dichte
Streuauflage, starke
Verbuschung; oder: stark
verbuscht

Stoérungszeiger

Stérungszeiger
(Ruderalisierungszeiger, invasive
und potenziell invasive Neophyten)
decken im Bestand nicht mehr als

Stérungszeiger
(Ruderalisierungszeiger,
invasive und potenziell
invasive Neophyten) decken

Stérungszeiger
(Ruderalisierungszeiger, invasive
und potenziell invasive
Neophyten) decken im Bestand

5% der Fléche. im Bestand 5-20% der Flache >20% der Flache
7230 Kalkreiche Niedermoore
Indikator A B C
Standort nicht entwéssert bzw. hoch | Standorte mit alten (8lter als Standorte aktuell entwéssert bzw.
anstehendes Grundwasser mit nur 10 Jahre) Grundwasserstande entweder
Hydrologie geringen Entwésserungsmafinahmen stark im Jahresverlauf

Wasserstandsschwankungen
(Jahresmittelwerte zwischen 0-

bzw. stérkere
Wasserstandsschwankungen

schwankend (zwischen 0->40 cm)
oder permanent tiefer liegendes
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20 cm unter Flur)

(zwischen 0-40 cm) oder
permanent tiefer liegendes
Grundwasser (zwischen 20-
40 cm)

Grundwasser (>40 cm unter Flur)

Vegetationsstruktur

>90 % der Gesamtflache weist die
typische Vegetationsstruktur
(niedrigwtichsiger Bestand) auf

10-30 % der Gesamtflache mit
Vegetation aus
héherwiichsigen Krautern oder
Gehdlzen (verbrachte oder
verbuschte Flachen)

>30% der Flachen mit Vegetation
aus héherwiichsigen Krautern
oder Geholzen (verbrachte oder
verbuschte Flachen)

Stoérungszeiger

Keine/kaum: Stérungszeiger decken
im Bestand nicht mehr als 5% der
Flache

Mittel: Stérungszeiger decken
im Bestand 5-20% der Flache

Hoch: Stérungszeiger decken im
Bestand mehr als 20% der Flache

Prognostizierte Entwicklungstendenz

In diesem Punkt sollen die vom Kartierer eingeschatzten Tendenzen bzw.
kinftigen Entwicklungen der einzelnen, auf den Lebensraumtyp
zutreffenden Indikatoren in den Kategorien 0 (stabil bleibend), +
(Verbesserung des Indikators) und - (Verschlechterung des Indikators)
eingetragen werden.

(Teil-)Habitat(e)

Manche Habitate, wie z.B. jene von Schmetterlingen, kbnnen die GroRke
des Schlages haben, Habitate z.B. von Vogelarten werden aber i.d.R.
groRer sein, als der Schlag. Die Schlagflache kann Habitat oder Teilhabitat
fur mehrere Arten der FFH- und Vogelschutzrichtlinie sein. Sind mehrere
Arten auf der Schlagflache vorhanden, so ist pro Art ein eigener Bogen zur
Bewertung des Erhaltungszustandes auszufillen.

Der Kartierer soll angeben, ob es bei seinem Flachenbesuch Hinweise
(direkt oder indirekt) oder keine Hinweise auf das Vorkommen der Art gab.
Erhaltungszustand des Habitats

Zur Bewertung des Erhaltungszustandes wird unterschieden, ob sich die
Habitatflache zur Ganze innerhalb des Schlages befindet, oder ob der
Schlag nur ein Teil der Habitatflache ist.

Habitat zur Ganze in Schlagflache

Auf eine Bewertung nach den Indikatoren der Studie ,,Entwicklung von
Kriterien, Indikatoren und Schwellenwerten zur Beurteilung des
Erhaltungszustandes der
NATURA 2000-Schutzguter” (Ellmauer 2005) wird verzichtet. Statt dessen
sind vom Kartierer allgemeine Erhaltungszustandsindikatoren einzustufen,
welche aus den nachfolgenden Beschreibungen der Arten abgeleitet
werden kénnen.

A031 Ciconia cicoria (Weil3storch)

Die Lebensraume des Weillstorchs in Mitteleuropa liegen in offenen oder
halboffenen Landschaften der Niederungen und des Hugellandes mit
EinzelbAumen und Feldgehd6lzen und nicht zu hoher Bodenvegetation.
Besonders gunstig sind regelmafig tberschwemmte Grunlandgebiete der
Ebenen, wo sich offenes Wasser in seicht Uberschwemmten Flachen,
Sumpfen oder Feuchtwiesen bis lang in den Sommer hinein halten kann;
optimale Bedingungen in dieser Hinsicht bieten breite, flache und extensiv
bewirtschaftete Flusstaler, wie etwa die Save in Kroatien. Regelméafig
besiedelt der Weillstorch auch reichhaltig strukturiertes Kulturland, wenn
zumindest Reste von Grinland und Weiden oder kleinere Feuchtgebiete
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vorhanden sind, grundsatzlich kann die Art daher als Zeiger fur 6kologisch
noch nicht zu verarmte landwirtschaftlich genutzte Gebiete gelten. In den
letzten Jahrzehnten wurden in Osterreich verstarkt auch Hiigelgebiete
und Mittelgebirgslagen besiedelt (in Niederdsterreich z. B. das Mostviertel
und die Bucklige Welt), in denen Wiesen und Weiden noch groRere
Flachen einnehmen.

Zum Nahrungserwerb werden vor allem Streu- und Mahwiesen, Weiden,
niedrige Verlandungsvegetation und Flachwasserbereiche aufgesucht,
kurzfristig werden auch niederwiichsige Ackerflachen wie junge
Getreidefelder, Klee-, Luzerne- oder Erbsenfelder genutzt. Am Westufer
des Neusiedler Sees bei Rust entfiel beispielsweise fast die Halfte aller
Nahrungsfliige auf Wiesen, zu ca. 23 % wurden Acker aufgesucht und zu
jeweils rund 15 % flach uUberschwemmte Verlandungszonen und
Weingarten. Die Wahl der Nahrungsflachen verandert sich dabei im
Jahresverlauf, so wurden im April zu ca. 80 % Wiesen genutzt, im Mai und
Juni aber nur mehr zu 55-60 % und im Juli werden dann frischgepflugte
Acker mit ca. 80 % zum wichtigsten Nahrungsbiotop. An zwei Horsten im
Mostviertel/Nieder@sterreich nutzten Weilistérche allerdings auch im Juli
und August zu 50 bzw. 64 % Mah- und Obstwiesen, hier ist aber auch das
Angebot an Ackern geringer. In den kroatischen Saveauen, einem
optimalen Weilistorch-Biotop, wurden seicht (maximal 30 cm) Uberflutete
Flachen sowie geméahte Wiesen stark bevorzugt, haufig aber auch
Viehweiden und Acker beim Pfligen genutzt.Nahrungsgebiete liegen in
optimalen LebensrGumen in der Regel nicht weiter als drei Kilometer
entfernt. Im Tal der Elbe lagen die Nahrungsflachen zwischen 50 Metern
und 2,3 Kilometern vom Brutplatz entfernt, 80 % aller Nahrungsflige waren
weniger als ein Kilometer lang. Brutpaare mit geringerem Bruterfolg hatten
im Schnitt weitere Strecken zu ihren Nahrungsgebieten zurlckzulegen. In
ungunstigen Biotopen mit bereits sehr schlechten Bedingungen sind
hingegen ofters Nahrungsflige zwischen drei und zehn Kilometer
erforderlich: so wurden in Rust am Neusiedler See (vor allem spater in der
Brutzeit) regelméallig 4-6,5 km weit entfernte Nahrungsgebiete (v.a.
Ackerflachen) aufgesucht.

A073 Milvus migrans (Schwarzmilan)

Der Schwarzmilan zeigt eine weit deutlichere Bindung an Gewasser als der
nahverwandte Rotmilan. So besiedelt er vorwiegend gewasserreichen
Niederungen und breite Flusstalern mit ausreichendem Fischangebot.
Ahnlich zum Rotmilan werden die Horste bevorzugt in liickigen
Altholzbestdnden angelegt, mitunter sind die Horst auch in Feldgehdlzen
zu finden Auch auBlerhalb der Brutzeit halt sich der Schwarzmilan
bevorzugt in der Nahe von Gewassern auf. Im Inneren von geschlossenen
Waldungen kommt er dagegen nicht vor.

Bevorzugte Jagflachen sind Gewasser, wobei der Schwarzmilan sehr wohl
auch grofRle Lichtungen, Acker- und Grunlandflachen zur Nahrungssuche
aufsucht. Er sucht auch haufig Stralenrdnder nach Verkehrsopfern ab
oder nutzt Siedlungen und vor allem deren Milldeponien als
Nahrungsquelle.

A074 Milvus milvus (Rotmilan)
Der Rotmilan britet in reichgegliederten Landschaften, in welchen sich
Offenland- und Waldflachen abwechseln. Bevorzugt werden Horstplatze
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in der Nahe von Gewassern, aber er kommt sehr wohl auch weitab von
Gewassern in Hugel- und Berglandschaften vor. Der Horst befindet sich
meist im Wald, wobei lichte Althodlzer bevorzugt werden. Leichter
zugangliche Neststandorte werden seltener genutzt, wiewohl die Anzahl
der in Feldgeholzen britenden Paare in den letzten Jahren stetig ansteigt.
In der Wahl des Jagdhabitats ist der Rotmilan sehr vielseitig. So jagt die Art
an Gewassern, auf landwirtschaftlichen Flachen wie Ackern, Wiesen und
Weiden, auf grolen Lichtungen aber auch am Rande von Siedlungen
und auf Milldeponien. Wéahrend verschiedene Autoren
Jagdentfernungen vom Horst von 10-15 km angeben, stellte Porstendorfer
(1994) maximale Entfernungen von 3,7-4 km fest.

A081 Circus aeruginosus (Rohrweihe)

Die Rohrweihe zeigt im Gegensatz zu den anderen europaischen
Weihenarten eine deutlichere Bindung an Schilfflachen insbesondere
Altschilf. Bevorzugt werden ganzjahrig im Wasser stehende Bereiche oder
saisonal nasse Rohrichtflachen an stehenden oder flieRenden Gewassern.
Seit Anfang der 1970er Jahre kommt es aber verstarkt zu Bruten im
Kulturland, insbesondere in Getreide- und Rapsfeldern. Die
Vegetationshohe sollte aber mindestens 50-60 cm betragen. Die
Jagdgebiete reichen fast ausnahmslos Uber die Rohrichtgebiete hinaus
und beinhalten verschiedene offene Lebensraume von
Verlandungsgesellschaften Uber Grunlandbereiche bis zu Ackerflachen.
Aullerhalb der Brutzeit werden gerne Gemeinschaftsschlafplatze in
Rohricht, Griinland aber auch auf Ackerflachen bezogen.

A082 Circus cyaneus (Kornweihe)

Die Kornweihe ist ausgesprochen anpassungsfahig in ihrer Habitatwahl
und bewohnt verschiedenste Standorte in offenen Landschaften. Sie
besiedelt sowohl Feuchtflachen wie Verlandungszonen von Gewassern
(Schilfgurtel, Seggenflachen), Moore oder Feuchtwiesen, als auch
trockene Bruthabitate wie Heidelandschaften, trockene Wiesen,
Ackerflachen (Getreide) oder Dunen. Selbst lichte Stellen in Waldern
werden ausnahmsweise als Bruthabitat angenommen.

Auch zur Zugzeit und im Winter ist die Kornweihe in ihrer Habitatwahl
vielseitig, bevorzugt werden aber feuchte Wiesen, kurzgrasige Weiden
und strukturreiche Ackerlandschaften. Im Winter sind héhere Schneelagen
limitierend, da sie den Zugang zur Beute erschweren und die
vergleichsweise energieintensive Flugjagd der Kornweihen bei stark
reduzierter Beuteverfiugbarkeit nicht mehr effizient durchgefihrt werden
kann. Mithilfe einer speziellen Jagdtechnik (s. Nahrungssuche) kdnnen im
Vergleich zu anderen Greifen auch hoherwichsige Pflanzenbestande
effizient nach Beute abgesucht werden, woflr aber eine relativ hohe
Beutedichte  Voraussetzung ist. Flachenmablig haben daher
ackerbaudominierte Gebiete mit hohem Brachenanteil die grofte
Bedeutung (hohe Mé&usedichten). In einer grollangelegten Untersuchung
in  Ackerlandschaften im  Ostichen Niederosterreich  und im
Nordburgenland erhéhten héhere Brachenanteile die
Antreffwahrscheinlichkeit im Winter um ein Vielfaches, sie ist auf Brachen
grob um den Faktor 14 hoher als ohne Brachen; allerdings werden von
den Kornweihen zum Bodenschutz eingesate Winterbegriinungen eher
gemieden (Gberwiegend sehr hochwichsige, monotone
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Wintersenffelder), v.a. Flachen mit sehr hohem Gesamtbegriinungsanteil;
positiv korrelierte die Antreffwahrscheinlichkeit jedoch mit (offenbar
ebenfalls mausereichen) Stoppelfeldern (Uberwiegend gehackselte
Begrinungen). Besonders gern werden - offenbar wegen hoher
Mausedichten — auch mit Luzerne (meist als Stillegungskultur) bepflanzte
Flachen genutzt. In den USA (Arkansas) bevorzugt die Kornweihe im
Winter ebenfalls Feuchtvegetation und Stoppelfelder und meidet v.a.
vegetationslose - frisch gepfligte - Acker; weiters wurden in dieser
Untersuchung Unterschiede bei den Jagdlebensraumen zwischen
Mannchen und Weibchen bzw. Jungvogeln gefunden, wobei die
wendigeren Mannchen (die mehr Voégel jagen) weniger oft iber hoher
Vegetation jagten und haufiger Uber Stoppelfeldern. AuBerhalb der
Brutzeit kann die Kornweihe Gemeinschaftsschlafplatze in ausreichend
Deckung bietenden Streuwiesen, Schilfflachen oder Brachen bilden.

A084 Circus pygargus (Wiesenweihe)

Die Wiesenweihe ist ein Bewohner offener Landschaften von Mooren uber
Steppengebiete bis ins Kulturland. Die Art bevorzugt sie bei
Wahlmaoglichkeit feuchte Habitate, wie Flusstaler,
Verlandungsgesellschaften oder Moore. In den letzten Jahrzehnten kam
es aufgrund von Umstellungen in der Landwirtschaft in vielen
Vorkommensgebieten zu einem Wechsel des Bruthabitats von naturlichen
Habitaten zu Kulturland, insbesondere Bruten in Getreidefeldern nahmen
deutlich zu.

A404 Aquila heliaca (Kaiseradler)

Der Kaiseradler ist ein Bewohner offener Landschaften wie
Steppengebiete, ausgedehnte Trockenrasenflachen und offenes
Kulturland. Weiters besiedelt die Art Laub- und Mischwalder des Flach-
und Hugellandes, wobei dieser Lebensraum z.T. sekundar nach dem
Rickzug aus dem Offenland bezogen wurde. Wahrend der Kaiseradler
fruher in ungestorten Waldern seinen Horst hatte und auf den
vorgelagerten Offenlandflachen jagte, kommt es in den letzten Jahren
vermehrt zu Bruten in Windschutzgurteln oder kleinen Feldgehdlzen.

A122 Crex crex (Wachtelkdnig)

Wachtelkdnige besiedeln ausgedehnte Bestande grasiger und krautiger
Pflanzen in offener oder halboffener Landschaft. Wie Telemetrie-
Untersuchungen in verschiedenen Gebieten zeigten, nutzen die
Mannchen Uber die (nachts) verteidigten Reviere hinausgehend recht
ausgedehnte Streifgebiete (,home ranges®); in Abhangigkeit von der
Dauer der Messungen reichen die Angaben fiur durchschnittliche
Streifgebietsgrofien von 2-5 ha in bayerischen Fettwiesen, 4,8 ha (fur 15,6
Tage) in Schweden, 6,3 ha (fur 15,7 Tage) im Odertal und 8 ha (pro
Monat) in Schottland und Irfland. Weibchen nutzen in der
Bebritungsphase wesentlich kleinere, in der Fuhrungsphase dagegen
groBere Flachen. In recht guter Ubereinstimmung dazu werden in
Osterreich (nach Daten aus Niederosterreich und Steiermark) potenzielle
Habitate, d.h. Offenflachen mit Grinland oder Brachen, mit sehr wenigen
Ausnahmen erst ab einem Durchmesser von mindestens 200 m (ca. 4 ha)
und im Mittel (Median) tber 300 m (ca. 9 ha) besiedelt; Mit diesem Ansatz
konnte die Lage potenzieller Rufplatze gut vorausgesagt werden.
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Als urspringliche Lebensraume sind naturlich waldfreie Standorte
anzusehen, die durch Uberflutungen, EisstoR, Feuer, Lawinen oder
Weideganger entstehen. Dass auch natirliche subalpine Wiesen zu den
Ur-Habitaten zu zahlen waren, scheint u.a. aus populationsokologischen

Grinden unwabhrscheinlich; diese sind vielmehr in den
Verlandungsgesellschaften von Flusstalern, Seen- und
Niedermoorlandschaften mit grolRen Seggen-, Gras- und

Hochstaudenbestanden zu suchen. Diese urspriinglich auch in Osterreich
mit groRen Flachen vertretenen Lebensraume, in denen der Wachtelkdnig
hochstwahrscheinlich urspriinglich ebenfalls heimisch war, sind heute in
Mitteleuropa bis auf Reste zerstort; die Zukunft der
Wachtelkénigpopulationen entscheidet sich daher im Kulturland.

Wachtelkénige haben keine ausschlieliliche Bindung an
Feuchtlebensraume wie andere Rallen, sondern besiedeln vorwiegend
Mahwiesen und Streuwiesen, aber (zunehmend) auch Brachen; in
geringem Umfang werden auch Reviere in Getreidefeldern bezogen (s.
weiter unten) oder sehr extensive Weiden mit brachefallenden
Randstrukturen. Entscheidend ist die Vegetationsstruktur, in erster Linie
ausreichende Deckung von oben; Vegetation mit hdherer Deckung (Uber
80 % Deckung im Mai) wird bevorzugt. Offenbar besteht fur
Wachtelkbnige ein hoher Selektionsdruck zur Anlage der Nester an
Standorten mit guter Deckung, da Feldexperimente in den vom
Wachtelkénig in der Kulturlandschaft Gberwiegend besiedelten SuRgras-
Heuwiesen (Poaceen) eine gegenuber Seggenwiesen (Carex spp.)
hohere Pradationsrate erfuhren, die jedoch auch hier bei besserer
Deckung geringer ist. Am Boden muss eine ausreichende
Durchdringbarkeit gewabhrleistet sein. Diese Bedingungen sind am ehesten
in Pflanzenbestanden gegeben, wo Obergraser und Krauter hohe Anteile
haben bei geringem Anteil an Unter- und Mittelgrasern. Eine nicht allzu
hohe Vegetationsdichte in den obersten Schichten verbessert den
Lichteinfall und erhdht das Insektenangebot; eine gewisse Luckigkeit
bietet u.a. den Jungen Kiken, die nhach mehrtagigem Regen und Kalte
durch permanentes Abstreifen von Tropfnasse leicht verklammen, Stellen
zum Aufwarmen. Feuchte Wiesen werden deshalb haufig besiedelt, well
ihre hohere Produktivitdt sich in besserer Deckung und hdherem
Nahrungsangebot sowie in auf flach Uuberstauten Flachen durch
Unterdriickung der Vegetation leichtere Durchdringbarkeit der unteren
Schichten niederschlagen. V.a. frluhe Rufplatze werden an Stellen
bezogen, die sich durch einen Vegetationsvorsprung (dichter und héher)
gegentber der Umgebung auszeichnen. Besonders von den frih
eintreffenden Mannchen (Ende April und Mai) wird daher mehrjahrige
(z.B. Grauweidenbusche Salix cinerea), nicht bewirtschaftete (z.B. Brach-
und Hochstaudenflachen) Vegetation in linearen (z.B. an Graben) oder
punktuellen (z.B. mit Seggen oder Schilfhorsten bestandene Senken)
Strukturen stark bevorzugt. Insbesondere frihe Nester befinden sich
Uberwiegend in hoherer, deckungsreicher Vegetation wie z. B.
Hochstauden, spatere auch in Wiesenbestanden; Sicherheit vor
Uberflutung dirfte auch eine gewisse Rolle spielen (s. unten). Erste Bruten
in Schottland befanden sich zu 77 % in Hochstauden (v.a. Brennessel
Urtica dioica und Kerbel Anthriscus sylvestris). Einzelne Blsche oder
Hochstauden werden auch im Hochsommer in erster Linie von Weibchen
mit Jungvogeln gerne als Schattenspender aufgesucht. Das
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Vorhandensein von Seggen und Hochstauden verbessert zudem die
Nahrungsressourcen, weil jahreszeitich deutlich fruher ein hohes
Nahrungsangebot zur Verfugung steht als in Fettwiesen. Die Angaben zur
Hohe der Vegetation auf besiedelten Flachen variieren in
unterschiedlichen  Untersuchungsgebieten; sie ist in  klimatisch
ungunstigeren Gebieten anscheinend neidriger: 20 cm in Schottland und
Iland, 30-50 cm in Bayern bzw. Frankreich und im Mittel 60 (minimal 40)
cm im Odertal zum Zeitpunkt der Besiedlung; fur Osterreich dirften die
Werte am oberen Ende dieser Angaben liegen. Die Rufplatze werden von
den Mannchen in Osterreich in der Regel (zumindest bei Wiesenflachen
begrenzter GrolRe) Uberraschend genau im Zentrum groRerer
Wiesenbereiche etabliert, da offenbar die Entfernung zu Waldrand oder
anderen potenziell Gefahren (v.a. auf Warten sitzende Nestrauber)
bringenden Strukturen maximiert wird; die mittlere Entfernung (Median)
zum néachstgelegenen Waldrand oder Geholz betrug in NiederOsterreich
und der Steiermark an 54 Rufplatzen 150 m, 90 % der Werte lagen uber 50
m. Damit in Zusammenhang ist auch die Meidung hoéherer Gehdlzdichten,
insbesondere von Einzelgeholzen, zu sehen. Viele Rufplatze sind
gegentber ihrer Umgebung etwas erhoht; dadurch wird einerseits die
Schallausbreitung gefordert, andererseits bieten solche Stellen (z. B. kleine
Buckel, Damme) bei Hochwasser Nestern und Kiken bessere
Uberlebenschancen. Eine besondere Bedeutung haben (kein)flachige
und lineare Strukturen wie nicht gemahte Senken, Staudensaume und
Bdschungen, aber auch tiefbeastete Buschgruppen (gern mit
Grauweiden) als Ruckzugsflachen wahrend der Mahd oder Mauser sowie
als schattenspendender Tagesaufenthalt; sie tragen wesentlich zum
Populationserhalt bei.

Besonders haufig besiedelte Vegetationstypen (mit ihren dominanten
Pflanzen) sind in Osterreich: frische Heuwiesen mit Glatthafer
Arrhenaterum elatius und Knauelgras Dactylis glomerata, feuchte und
nasse Wiesen mit Wiesenfuchsschwanz Alopecurus pratensis und
Rohrschwingel Festuca arundinacea), Bestande wiesenbildender
Groliseggen (z.B. Carex acutiformis, C. riparia, C. gracilis) und
Hochstaudenfluren (z.B. Sumpfiris Iris pseudacorus, Beinwell Symphytum
officinale, Brennessel Urtica dioica und Ackerkratzdistel Cirsium arvense),
daneben Streuwiesen mit eingestreutem Schilfbestand, Seggen und
Pfeifengras Molinia caerulea. GrolRere Brutvorkommen mit Uber 100
Revieren in Ackerkulturen wurden in einem Gebiet mit Lehm-Bdden in
Holland (v.a. Winterweizen, stark bevorzugt werden aber Luzerne und
Kimmel) und in Nordrhein-Westfalen gefunden, bilden aber in Europa als
lokale Besonderheiten eher die Ausnahme; ihr Beitrag zur
Bestandserhaltung erscheint angesichts relativ spater Besiedlung und nur
weniger Bruthinweise fraglich. Reviere in Getreide wurden in Osterreich in
grollerem Umfang im sudwestlichen Waldviertel und vereinzelt auch in
anderen Gebieten erfasst (ABO); ein wahrscheinlicher Neststandort lag
sudlich von Wien in einem Rapsfeld.

A129 Otis tarda (Grof3trappe)

Grolitrappen bewohnen weitraumige und Uberschaubare Landschaften
in flachen Ebenen der Niederungen oder in ganz leicht higeligem
Gelande. Wichtig ist, dass zumindest an drei Seiten Uber weite Distanzen
(ein Kilometer und mehr) keine groberen Sichthindernisse in Form von
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Waldern, Feldgeholzen, Windschutzgurteln und anderen aufragenden
Strukturen vorhanden sind. Zumindest zur Balz- und Brutzeit sollten auch
Bereiche mit niederer Bodenvegetation vorhanden sein. Einzelbaume
oder kleinere Busch- und Baumgruppen kdnnen hingegen ohne weiteres
Teil von Trappenbiotopen sein. Fur die GroRtrappe in Mitteleuropa auch
heute noch bewohnbare Landschaften liegen fast immer in den
Niederungen unterhalb 300 Meter, in anderen Teilen des
Verbreitungsgebiets werden aber durchaus auch hoher gelegene
Gebiete (in Zentralasien bis zu 3.000 Meter) besiedelt, sofern sie die oben
beschriebenen strukturellen Voraussetzungen erfiullen. Die heutigen
Trappengebiete Europas liegen meist in Bereichen mit weniger als 600 mm
Jahresniederschlag, hohen Sommertemperaturen und geringer Dauer
und Hohe der Schneedecke. Bevor die Landschaft groliflachig vom
Menschen verandert wurde, war die Art wohl vorwiegend auf natirliche
offene Graslandschaften in der Steppen- und Halbwistenzone
angewiesen. Gut entwasserte Boden mit niederem Grundwasserstand
werden im Allgemeinen bevorzugt, zusatzlich finden sich auch
Trappenvorkommen in abgetorften Flachmooren.

Die Uberwiegende Zahl der heute in Europa (und auch in Nordafrika und
Asien) noch bestehenden Vorkommen findet sich in Landschaften, die
vom Menschen grofiflachig und nachhaltig verandert wurden. Ein guter
Teil der in Mitteleuropa verbliebenen Brutgebiete liegt in intensiv
genutzten Agrarlandschaften mit einer gewissen Kulturenvielfalt und
mittleren bis groBen Schlaggréllen. Die heutzutage immer noch sehr gut
von der Grolltrappe besiedelten Ebenen der Iberischen Halbinsel
zeichnen sich durch traditionelle Landnutzung mit einer Abfolgen von
Getreidebau, Futterpflanzenbau, extensiver Grinlandnutzung und
nachfolgender (Schaf)beweidung brachliegender Flachen aus (fir diese
Gebiete hat sich der englische Begriff ,,Pseudosteppen® eingeblrgert).
Ahnliche Bedingungen herrschen auch noch an wenigen Stellen in der
Grolien Ungarischen Tiefebene, wo sich extensiv genutzte Hutweiden und
Wiesen mit Agrarland abwechseln. Gebiete mit extensiver
landwirtschaftlicher Nutzung, aber nur geringer menschlicher Stdérung
erweisen sich hier oft als besser fur die Art geeignet als naturnahe
Habitate.

In Mitteleuropa von der Grofitrappe bewohnte Intensiv-Agrarlandschaften
zeichnen sich fast immer durch relativ groRe Schlage und, dadurch
bedingt, eine relativ geringere Storungsfrequenz durch die
landwirtschaftliche Bewirtschaftung aus. Der Anbau von Winterraps und
Luzerne besitzt hier fur die Art eine zentrale Bedeutung, besonders im
Winterhalbjahr.

A215 Bubo bubo (Uhu)

Als extrem standorttreue Art ist der Uhu auf eine reich strukturierte
Landschaft angewiesen, wobei er aber kein Lebensraumspezialist ist,
sondern unterschiedlichste Biotope bewohnen kann. Der Uhu britet in
halboffenen, abwechslungsreichen mit kleineren und grélReren
Waldsticken, offenen Landstrichen, Seen und Flissen gegliederten
Gebieten, besiedelt aber dabei sehr unterschiedliche Biotope. Das wohl
wichtigste Requisit sind geeignete Brutplatze, die in Form von Felswanden,
felsigen  Abbrichen, schitter bewachsenen  Steilhdngen und
Steinbrichen vorhanden sein mussen. Auch alte Horste von GroRRviogeln
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werden angenommen. Dies fihrte in den letzten Jahren zu einer
Erweiterung des Brutareals in Osterreich. Die Jagdgebiete des Uhus liegen
in an den Brutplatz angrenzenden offenen oder locker mit Baumen
bestandenen Flachen, die Uhus nutzen dabei je nach Lage des Horstes
unterschiedliche Biotope wie offene landwirtschaftiche Flachen,
Gewasserrander, bewaldete Hange und alpine Matten an oder oberhalb
der Baumgrenze. Die Tageseinstande dieser lberwiegend nachtaktiven
Art liegen einerseits in Felswanden (zumeist nahe des Horstes) an gut
gedeckten Bandern, Nischen und Hohlungen oder in Wurzelwerk und
Asten abgestorbener Baume in deren Nahe, andererseits aber auch im
Wald im oberen Kronenbereich von Baumen; in steilen Hangen ruhen
Uhus auch am Ful} von Baumen oder unter Strauchern. Wichtig sind
weiters geeignete Beutebearbeitungsplatze, die sich vorwiegend auf
exponierten Felskanzeln oder wipfeldirren Nadelbaumen finden,
ebenfalls Uberwiegend nahe des Brutplatzes. Der nachtliche Balzgesang
erfolgt von exponierten Punkten im Revier (Felskbpfen, wipfeldurre, hohe
Baume) aus.

A222 Asio flammeus (Sumpfohreule)

Die Sumpfohreule besiedelt offene Landschaften, in der Flachen mit
hoherer, Deckung bietender Vegetation eingestreut sind oder
benachbart nebeneinander vorkommen. Typische Brutbiotope sind im
Norden Tundren und Moore, weiter sudlich britet die Art in nicht zu hohen
Verlandungsgesellschaften, nassen oder feuchten Weiden und Wiesen, in
Diunengelande, Brachflachen, vergrasten Schlagflachen und jungen
Aufforstungen. In diesen Lebensrdumen ist  einerseits das
Deckungsbedirfnis der Art bezlglich Brut- und Rastplatzen erflllt,
andererseits ist eine ausreichend hohe Nahrungsverfigbarkeit
(Kleinsauger) gegeben. Dass es auch Vorkommen in trockenen Steppen,
Trockenrasen und Brandflachen gibt zeigt, dass Feuchtigkeit an sich keine
Voraussetzung fur ein Vorkommen der Sumpfohreule ist.

Holzinger et al (1973) beschreiben den Lebensraum im Donaumoos
(Baden-Wirttemberg) folgendermalien: Weitraumige
Groliseggenbestande, abgetorfte Moorflachen und Wiesen mit
eingestreuten kleinen Feldgeholzen. Auf den Britischen Inseln sind im
Hochland junge Koniferenanpflanzungen, die hohe Kleinsaugerdichten
aufweisen, ein wichtiger Lebensraum fur die Sumpfohreule geworden. Im
Nordburgenland scheinen grofle, hochwichsige Brachen eine fur die
Sumpfohreule optimale Habitatstruktur aufzuweisen. Neben der
Verfugbarkeit geeigneter Bruthabitate spielt die Abundanz der
wichtigsten Beutetiere der Art (Wihlmause) eine zentrale Rolle fir ihr
Vorkommen. In Mittel- und Westeuropa, aber auch in anderen Teilen ihres
Verbreitungsgebiets, briten Sumpfohreulen nur in  Jahren mit
Wiuhlmausgradationen in einiger Zahl, in Jahren mit normalen oder
niederen Kleinsdugerbestanden kdnnen auch optimale Habitate
unbesetzt bleiben. In solchen Jahren mit superabundanter Nahrung
besiedelt die Art in manchen Gebieten auch Agrarflachen in groRerer
Zahl.

Die zur Brutzeit gegebene Bevorzugung von Feuchtgebieten andert sich
im Winter, wenn die Art vorwiegend Freiflachen in der offenen
Agrarlandschaft nutzt. Als Schlafplatze bendtigt die Sumpfohreule
moglichst windgeschitzte Stellen, die sie z. B. in Materialentnahmestellen,
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Buschbestanden, Feldgehdlzen, Koniferengeholzen, Obstgarten und
Weinbergen findet.

A429 Dendrocopos syriacus (Blutspecht)

Der Blutspecht ist ein Bewohner offener Habitate. Im Sudosten seines
Verbreitungsgebietes bewohnt er lichte montane Walder und
Eichentrockenwaélder. In Mitteleuropa ist er ein Kulturfolger, der sowohl in
landlichen Siedlungen als auch im stadtischen Raum Parks, Friedhofe,
Alleen mit Altbaumbestanden, Streuobstwiesen und (Schreber)garten
annimmt. Weiters besiedelt die Art Weinbaugebiete, sofern diese
Obstbaume aufweisen. Bevorzugt werden Steinobst wie Mandel Prunus
amygdalus, Pfirsich P. persica, Marille P. armenica oder Kirsche P. avium,
aber auch die Walnuss Juglans regia. Einen gern angenommenen
Lebensraum stellen Obstbaumkulturen dar. Im offenen Agrarland kann
man den Blutspecht entlang von Nuss- und Kirschenalleen finden. Walder
werden von der Art hingegen gemieden.

A246 Lullula arborea (Heidelerche)

Als Vogelart der Waldsteppe britet die Heidelerche in halboffenen
Landschaften in den Ubergangsbereichen zwischen Waldern oder
kleineren Baumbestanden und offenem Land. Geeignhete Lebensraume
finden sich in warmen, trockenen Lagen (zumeist an Kuppen, Hangen
oder Terrassen). In Osterreich britet die Art in nicht zu stark verbuschten
und mit einzelnen Baumen oder Baumgruppen bestandenen Trocken-
und Magerrasenhangen, in waldrandnahen, extensiv genutzten
Magerwiesen, in waldnahen Weingarten, die durch Raine, Brachen, kleine
Ackerparzellen und Trockenrasenreste gegliedert sind, in extensiv
genutzten, verbuschten Streuobstwiesen, Kahlschlagen, Aufforstungen
und Brandflachen in Kiefernwaldern, in Heideflachen sowie in luckigen,
mageren Mahwiesen, extensiven Viehweiden und terrassierten Ackern in
der Nahe von Waldrandern. Heidelerchen-Habitate sollten eine
ausreichende Zahl von Warten aufweisen, wobei vor allem einzelne oder
in Gruppen stehende Baume und Straucher, aber auch Pfahle,
Zaunpfosten und Leitungsdrahte von der Heidelerche genutzt werden.
Geeignete Warten sollten jedenfalls einen guten Uberblick tber das
Revier erlauben, andernfalls kann auch auf hthere Baume am nahen
Waldrand zurickgegriffen werden. Eine Untersuchung in einem
Weinbaugebiet an der niederosterreichischen Thermenlinie im Jahr 2003
zeigte, dass Einzelgeholze das entscheidende Habitatrequisit sind, das in
Heidelerchenrevieren um ein vielfaches haufiger vertreten ist als auf
Vergleichsflachen. Reviere wiesen gegeniuber Vergleichsflachen eine
signifikant hohere kleinrAumige Strukturvielfalt auf (Raine, kleine Geholze);
dem entsprechend siedelte sich die Heidelerche hier bevorzugt in
Bereichen an, die bewegte Gelandeformen aufwiesen, flache (deutlich
strukturdrmere) Gebietsteile wurden tendenziell gemieden. An der
Thermenlinie zeigte sich jedoch andererseits eine eklatante Meidung von
Bereichen mit hoherem Anteil an verbuschten oder mit flachigen
Gehdlzen bestandenen Flachen.

Von zentraler Bedeutung ist der Anteil an Flachen ohne oder mit
schiutterem, niedrigem Bodenbewuchs, die zur Nahrungssuche bendtigt
werden. In stidenglischen Kiefernaufforstungen wiesen Nahrungsplatze im
Vergleich zur Umgebung eine signifikant kurzere (unter 5 cm hohe)
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Bodenvegetation und mehr offenen Grund auf, zusatzlich auch mehr
Moos sowie weniger altes Gras und hohe Vegetation. An der Thermenlinie
werden Flachen mit hoherem Pflanzenbewuchs (z.B. Begrinungen)
deutlich gemieden, begrinte Flachen (Erosionsschutz) erreichen im
Gebiet knapp 40%. Zur Nahrungssuche genutzte Bereiche kdnnen bis zu
200 m vom Nest entfernt sein, in Sudengland wurden bei
Direktbeobachtungen an funf Paaren mittlere Distanzen zwischen 64 und
199 m festgestellt, maximal entfernten sich die Vogel sogar 177-400 m vom
Nest. Auf die Bedeutung eines guten Insektenangebots an der
niederdsterreichischen Thermenlinie weist hin, dass die Anteile von
Flachen mit reduziertem Pestizideinsatz in Heidelerchenrevieren doppelt
so hoch sind wie in Vergleichsflachen. Kahlschlage und Brandflachen
werden generell nur dann besiedelt, wenn sie nicht zu klein sind und
inmitten des geschlossenen Waldes liegen, dabei bieten 1-10, bevorzugt
2-4 ha groRe Lichtungen oder Pflanzungen mit héchstens 1-1,5 m hohen
Baumchen bis zu einem Alter von maximal sieben Jahren, die mindestens
an einer Seite an Hochwald angrenzen, die geeignetsten Bedingungen.
An der Thermenlinie werden Wege und Strassen sowie Siedlungsrander
gemieden.

A255 Anthus campestris (Brachpieper)

Der Brachpieper benoétigt einen hohen Anteil vegetationsfreier oder lickig
bewachsener Flachen fur seinen Regenpfeier-ahnlichen Nahrungserwerb.
Diese sollten sich mit Bestanden hdherer Vegetation zur Nestanlage und
sparlichem Baumbewuchs als Ansitz- und Singwarten abwechseln.
Vegetationsarme oder -freie Flachen sollten ein Drittel bis ein Viertel des
Reviers ausmachen. Wo diese Habitatelemente auf trockenen oder
wasserdurchlassigen und rasch erwarmbaren Boden zu liegen kommen,
finden sich normalerweise die fur den Brachpieper geeigneten Biotope. In
Mitteleuropa und im Ostseeraum werden flache oder sanft geneigte
Sand- und Kiesbdden bevorzugt besiedelt, lehmiger Untergrund hingegen
nur in sehr niederschlagsarmen Gebieten. Geeignete Biotope flur den
Brachpieper in Mitteleuropa sind daher vegetationsarme Sandflachen,
luckige Heiden, luckige, hoherwichsige Brachen, Ruderalflachen,
Kahlschlage, Lichtungen und Brandflachen in trockenen Kieferwaldern,
Schiellplatze, Panzeribungsflachen und dergleichen auf
Truppentbungsplatzen, Schutt- und Milldeponien, Schotter- und
Sandgruben, magere Wiesen und Trockenrasen, sandiges oder schottriges
Ackerland, in Braunkohlerevieren auch Abraum- und Schotterterrassen
sowie Schlackenhalden. Zur Futtersuche konnen die eigentlichen
Brutreviere verlassen werden und frisch gemahrte Wiesen oder noch nicht
bestellte Acker aufgesucht werden.

Auf dem Zug ist die Art in ahnlichen Lebensrdumen zu finden, auRerdem
aber auch auf abgeernteten oder frisch angesaten Ackern, sandigen
Wegen sowie kurzrasigen Weide- und Grasflachen. Im Winterquartier halt
sich der Brachpieper vor allem an Trockensavannen, Halbwusten und
Kustendiinen.

A307 Sylvia nisoria (Sperbergrasmiicke)

Die Sperbergrasmiicke besiedelt reich strukturierte, mindestens zweistufig
ausgebildete Kleingeholze wie Geblsche, Straucher, Hecken u.a., die
eine gewisse Ausdehnung besitzen mussen. Das Minimum liegt bei etwa
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100 m Lange, wobei auf dieser Strecke durchaus freie Licken zwischen
den Buschen vorhanden sein kdnnen. Die untere Strauchschicht der
Hecken besteht oft aus dornigen Strauchern wie WeilRdorn (Crataegus
sp.), Schlehe (Prunus spinosa) oder Heckenrose (Rosa canina). Das
Deckungsbedirfnis der Vogel erfordert einen allseitigen Sichtschutz, wie er
z. B. von frei stehenden, wegbegleitenden Hecken gegeben ist. Die Art
meidet daher meist Randgeblsche von Waldern und besiedelt diese nur
an Stellen, wo durch Auflichtung die notwendigen Dickichte geschaffen
werden, z. B. Lichtungen, Schlag-/Wurfflachen oder Moore. Die Art zeigt
eine deutliche Warmeliebe. Bemerkenswert ist das gemeinsame
Vorkommen (Syntopie) von Sperbergrasmiicke und NeuntOter (Lanius
collurio). In einem Untersuchungsgebiet in Niedersachsen sowie auf zwei
Probeflachen in Polen siedelten 90 % bzw. 82 % der festgestellten
Sperbergrasmuiucken in Neuntotterrevieren. In Niedersachsen suchten die
Vogel die Neuntdter aktiv auf. Den Sperbergrasmiicken kénnte dieses
Verhalten einen Vorteil durch das Warn- und Verteidigungsverhalten des
Neuntoters bringen, was auch umgekehrt vermutet wird. Eine andere
Interpretation aufgrund von Untersuchungen in Polen sieht die Syntopie
nur als Ergebnis gleicher Habitatanspriiche. Hier wurden Unterschiede in
der Nistplatzwahl der beiden Arten gefunden.

A338 Lanius collurio (Neuntter)

Neunt6ter briten in sonnigen, klimatisch begunstigten Gebieten mit
niedrigen und zumeist dornigen Biischen, Strauchern oder Hecken, deren
Deckungsgrad 50 % nicht tUberschreitet. Bische werden als Jagdwarten
und als Aussichtspunkte zur Revierverteidigung genutzt, schittere und
niedrige Bodenvegetation ist vor allem bei Schlechtwetter fur den
Nahrungserwerb (leichtere Erreichbarkeit von Bodeninsekten) essentiell. In
einem Untersuchungsgebiet in Nordhessen bevorzugte der Neuntoter
beispielsweise mit Hecken bestandene, geneigte Viehweiden, wobei
solche Reviere auch einen hoheren Bruterfolg aufwiesen.
Ausschlaggebend war dabei nicht das Insektenangebot, das in
Mahwiesen und Trockenrasen zeitweise sogar hoher als in Viehweiden
war, sondern die bessere Erreichbarkeit in den kurzrasigen Weiden. Unter
gunstigen Bedingungen genugen dem Neuntdter bereits einige wenige
Busche, eine kleinere Geblschgruppe oder Hecke zur Ansiedlung. Die Art
britet sowohl auf sehr trockenen, steinigen Béden als auch in Flach- und
Niedermooren mit hoch anstehendem Grundwasser, ist in dieser Hinsicht
also nicht wahlerisch. Die gunstigsten Neuntodter-Biotope sind verbuschte
Mager-, Halbtrocken- und Trockenrasen, unbewirtschaftete
Sukzessionsflachen und Brachen, Weiden, von Hecken umgebene
Mahwiesen, sowie gebietsweise auch Kahlschlage, Windwirfe und
Aufforstungsflachen sowie verbuschte Streuobstwiesen. Kleinraumig
bieten auch unbewirtschaftete oder nur wenig genutzte Randstrukturen
wie Bahnddmme, Bdschungen, Bach- und Kanalrander, Stralen- und
Wegrander, Brachen, Deponien und Miullhalden gunstige Bedingungen. In
intensiv bewirtschafteten  Agrarlandschaften ist der Neunt6ter
ausschliefllich auf derartige Randbiotope angewiesen. Stark ausgeraumte
Ackerbaugebiete bieten der Art hingegen kaum Lebensmaoglichkeiten,
wie eine Untersuchung aus Ulm zeigt, wo 42 von 44 Brutrevieren in nicht
flurbereinigten Landschaftsteilen lagen. Zahlreiche Untersuchungen aus
Deutschland, die wohl zum Teil auch auf Osterreich Ubertragen werden
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kdnnen, zeigen, dass der Neuntdter in den letzten 2-3 Jahrzehnten aus
vielen intensiv landwirtschaftlich genutzten Gebieten der Niederungen
fast oder vollig verschwunden ist, wahrend sich die Bestande in extensiver
genutzten Hugellagen und Mittelgebirgen gehalten haben und
stellenweise sogar zugenommen haben.

A339 Lanius minor (Schwarzstirnwirger)

Das Primarhabitat des Schwarzstirnwirgers sind baumbestandene
Steppenlandschaften. Im Mitteleuropa besiedelt die Art klimatisch
beglnstigte, trockene und offene Gebiete in flacher oder hdchstens
schwach hugeliger Lage. Schwarzstirnwirger sind Baumbriter, das
Vorhandensein von Einzelbaumen, Baumgruppen, Alleen oder kleinen
Waldchen ist daher notwendig. Bevorzugte Biotope sind lockere, extensiv
bewirtschaftete Obstbaumbestande, baumbestandene Weinbaugebiete,
Agrarlandschaften mit freistehenden Baumgruppen, Einzelbaumen und
Gehdlzen. Zur Nahrungssuche nutzt der Schwarzstirnwirger Flachen mit
niedriger, nicht zu dichter Bodenvegetation, im Agrarland sind dies
extensive Wiesen und Weiden, Brachen, Wegrander aber auch
Weingarten und Hackfruchtacker. Im burgenlandischen Seewinkel, dem
letzten bis vor wenige Jahre regelmalig besetzten Vorkommen
Osterreichs britete die Art am Rand kleiner Waldchen und Baumgruppen,
die von Mahwiesen, Hutweiden und Weingarten umgeben sind. Eine
Untersuchung der Habitatanspriiche in der zentralen Slowakei ergab, dass
zu Beginn der Brutzeit und wahrend der Bebritungsphase offener Boden
gegeniber allen anderen Habitattypen bevorzugt wird, zur Zeit der
Jungenaufzucht hingegen gemahte Wiesen. Die gute Erreichbarkeit von
GroBinsekten in Bereichen mit niederer oder schitterer Bodenvegetation
durfte dabei der Schlusselfaktor sein. Die Reviere bestanden im Schnitt zu
rund 70 % aus Wiesen, 15 % aus Ackern und zu jeweils funf Prozent aus
Obstbaumbestanden und offenem Boden (vorwiegend Kartoffelfelder).
Dieses slowakische Vorkommen lag in einem hlgeligen Obstbaugebiet
mit steilen Hangen, die Brutreviere fanden sich hier vorwiegend in der
Umgebung von Gehoften in sidexponierten Lagen. Im afrikanischen
Winterquartier ist der Schwarzstirnwirger in  Akaziensavannen und
Dornbuschsteppen zu finden.

A379 Emberiza hortulana (Ortolan)

Der Ortolan besiedelt baumloses, steppenartiges oder teilweise offenes
Gelande. Zum Nahrungserwerb bendtigt die Art niedrig oder luckig
bewachsenen Boden mit vegetationsfreien Stellen, zweites wichtiges
Requisit sind Singwarten. Diese Warten konnen Baume, Straucher,
Felsblocke, Hecken, Leitungsdrahte und Dachfirste sein, wenn solche
Strukturen nicht vorhanden sind gentigen auch starkere Halme. Wichtig ist,
das die Baumschicht einen Deckungsgrad von maximal 20-30 % aufweist.
Singwarten am Waldrand werden ebenfalls angenommen. In der reinen
Agrarlandschaft werden in der Regel nur Gebiete mit Baumen besiedelt,
da diese auch als Nahrungsquelle, Sicherungs- und Warnposten sowie
(bei Regen) als Schlafplatze Bedeutung haben. In naturnaheren Biotopen
(z. B. in der offenen Felsensteppe) kommt der Ortolan auch ohne Baume
aus, sofern zumindest Felsblécke und Zwergstraucher vorhanden. Die Art
ist vor allem in trocken-warmen Landschaften zu finden, in Gegenden mit
hoheren Niederschlagsmengen ist das Vorhandensein von wasserziigigen
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Bdden (meist Sand- oder Kies, aber auch steinige Trockenhange) wichtig;
feuchte, grundwassernahe Boden werden zumeist gemieden. Ortolane
briten in den verschiedensten Landschaftstypen: Besonders im Suden ist
die Art oft in Trocken- und Magerrasen zu finden, andernorts werden
Brachland an sudexponierten Hangen, Kkleinraumig strukturierte
Weingarten, kleinparzelliges Ackerland mit hoher Kulturenvielfalt,
Obstgarten, Weideflachen Uber und unter der Baumgrenze und auch
abgetorfte Hochmoore besiedelt. Im Norden Europas briten Ortolane in
reich strukturiertem Weideland, in Griunland in Waldrandnahe, auf
Kahlschlagen, Lichtungen und Heiden. Das in Osterreich verbliebene
Vorkommen im Inntal liegt in einer kleinrdumig genutzten Ackerlandschaft
mit geringem Grinlandanteill mit wenigen Einzelbaumen, aber
nahegelegenen Waldgebieten. Als Warten dienen den Mannchen hier
vorwiegend Heuschober, Strom- und Telefonleitungen und Strommasten.
Die Ubrigen Osterreichischen Vorkommen befanden sich in
obstbaumreichen Agrarlandschaften die kleinrhumig genutzt wurden.
Weingarten, Hackfruchtfelder, Getreideacker, Brachen und Wiesen lagen
in diesen Gebieten mosaikartig verzahnt nebeneinander. Im Agrarland
Mitteleuropas ist vor allem das Vorhandensein kleiner, unterschiedlich
bewirtschafteter Parzellen wichtig; nur dadurch ist sichergestellt, dass die
Habitatanspriiche der Art auch in deren kleinen Revieren erflllt sind. So
fanden sich in Franken von 545 Ortolan-Revieren 177 (32,5 %) in Parzellen
mit einer GroRe unter einem Viertel Hektar, 299 (54,8 %) in Parzellen unter
einem halben Hektar und nur 69 (15,2 %) in Parzellen, die groRer als ein
halber Hektar waren.

1304 Rhinolophus ferrumequinum (Grof3e Hufeisennase)

Die Verbreitung der Grolen Hufeisennase reicht in Mitteleuropa nicht
ganz so weit nach Norden wie jene der Kleinen Hufeisennase. Der
Verbreitungsschwerpunkt liegt in den Mittelmeerlandern und der
Balkanregion.

Als urspringlicher Hohlenbewohner in Karstgebieten zeigt sie in ihrem
nordlichen Verbreitungsgebiet eine starke Synanthropie. Wochenstuben
sind in Osterreich derzeit nur aus Dachbdden von Kirchen und Schldssern
bekannt, wahrend in den Nachbarlandern auch andere Gebaude und
Scheunen als Wochenstubenquartiere genutzt werden.

Als Winterquartiere werden hingegen H6hlen (inkl. Lebensraumtyp 8310 —
Nicht touristisch erschlossene Hohlen) und Stollen, aber auch Keller und
Tunnel genutzt, wobei die Tiere bei einer Temperatur von ca. 7-9°C (5-
10°C) und einer hohen Luftfeuchte ihren Winterschlaf halten.

Wie die Ergebnisse radiotelemetrischer Untersuchungen zur Jagdhabitat-
Nutzung dieser Art in der Schweiz zeigen, nutzen Grolle Hufeinsenasen im
Jahresverlauf eine Reihe von Lebensrdumen als Jagdgebiete. Potenziell
bedeutende Jagdhabitate unter den im Anhang | der FFH-Richtlinie
aufgelisteten Lebensraumtypen sind: 3240 — Alpine Fliisse mit Ufergehdlzen
von Salix eleagnos, 6210 - Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien, 6240 - Subpannonische Steppen-Trockenrasen,
6250 - Pannonischer Steppen-Trockenrasen auf Loss, 6410 -
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Boden, 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis - vor allem deren Randbereiche), 9110 -
Hainsimsen-Buchenwald, 9130 - Waldmeister-Buchenwald, 9140 -
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Mitteleuropaischer subalpiner Buchenwald mit Ahorn und Rumex arifolius,
9150 - Mitteleuropéaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald, 9170 - Labkraut-
Eichen-Hainbuchenwald, 9180 - Schlucht- und Hangmischwalder, 91D0 —
Moorwéalder, 91E0 — Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior,
91F0 - Hartholzauwalder mit Quercus rubor, Ulmus laevis, Umus minor,
Fraxinus excelsior, oder Fraxinus angustifolia, 91G0 — Pannonische Walder

mit Quercus petraea und Carpinus betulus, 91HO - Pannonische
Flaumeichenwalder, 9110 — Euro-sibirische Eichen-Steppenwalder, 9260 —
Kastanienwalder, 9410 - Montane bis subalpine bodensaure

Fichtenwalder, 9530 - Submediterrane Kiefernwalder mit endemischen
Schwarzkiefern.

Zu beachten ist in der obigen Auflistung, dass die Herkunftsgebiete von
Groliinsekten als wichtige Nahrungsquelle fur GroRe Hufeisennasen nicht
mit den Jagdgebieten der Grollen Hufeisennasen Ubereinstimmen
mussen. Die Bedeutung der Lebensraumtypen 6210, 6240, 6250, 6410 und
6510 wurde vor allem unter diesem Aspekt bewertet.

Von besonderer Bedeutung sind Waldrander, die von den Grole
Hufeisennasen fur die charakteristische Wartenjagd genutzt werden, als
gunstig erweist sich ein grofRer Laubwaldanteil. Bevorzugte Jagdhabitate
im Offenland sind vor allem nicht umgebrochene Habitattypen wie
beispielsweise Wiesen oder Weiden. Insgesamt ist jedoch eine sehr
vielgestaltige Landschaft notwendig, um den Grollen Hufeisennasen
ganzjahrig Nahrung zu bieten.

1307 Myotis blythii (Kleines Mausohr)

In Osterreich befinden sich samtliche bekannten Wochenstuben Kleiner
Mausohren in Dachstihlen von Gebauden, wenngleich bis in die 1950er
Jahre in einer HOohle auch kleine Sommerkolonien angetroffen wurde. Im
Mitteimeerraum sind Wochenstuben vor allem in H6hlen und Stollen als
primarem Quartiertyp bekannt. Als Winterquartiere nutzen Kleine
Mausohren in Mitteleuropa haufig natirliche Hohlen (inkl. Lebensraumtyp
8310 - Nicht touristisch erschlossene HOhlen) und Stollen, bei einer
Temperatur von 6-12 °C und hoher Luftfeuchte.

Die wichtigsten Jagdhabitate der Kleinen Mausohren in Mitteleuropa sind
entweder trockene, steppenahnliche Graslandschaften oder ungeméahte
Ried- und Streuwiesen.

Potenziell bedeutende Jagdhabitate unter den im Anhang | der FFH-
Richtlinie aufgelisteten Lebensraumtypen sind fur Kleine Mausohren: 6210 -
Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia), 6240 - Subpannonische Steppentrockenrasen, 6250 -
Pannonische Steppentrockenrasen auf Loss, 6260 — Pannonische Steppen
auf Sand, 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Boden (Mollinion caeruleae), 6510 - Magere Flachland-
Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

1059 Maculinea teleius (Heller Wiesenknopf Ameisen-Blauling

In Osterreich werden von der Art vor allem folgende Lebensraume
besiedelt: feuchte und nasse, extensiv genutzte magere Wiesen oder
Weiden (insbesondere deren friihe Brachestadien!), Niedermoore,
feuchte Hochstaudenfluren und Groliseggenrieder, besonders entlang
von Fluss- und Bachlaufen, auch am Rand von Hochmooren und in
Saumstrukturen  (insbesondere M. nausithous) an Wegrandern,
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BOoschungen, Dammen, Graben und FlieBgewassern. M. teleius ist in
Feuchtwiesen oft auf trockeneren Saumstandorten (Wiesengraben, Weg-
und StraBRenrandern etc.) zu finden. Die Habitate mussen windgeschutzt
sein.

Obwohl der Schwerpunkt der Verbreitung also eindeutig in feuchten
Habitatkomplexen liegt, werden (insbesondere von M. nausithous) auch
mesophile bis trockene Lebensraume (meist Wiesenbrachen, seltener
auch Halbtrockenrasen) mit Vorkommen von Sanguisorba officinalis
besiedelt.

In der Regel sind die Dbesiedelten Habitate Teilflachen von
zusammenhangenden Feuchtgebietskomplexen, die Bereiche mit
intensiver, extensiver und aufgegebener Nutzung aufweisen. Der
Bracheanteil ist dabei von enormer Bedeutung und wurde bisher als
Ausbreitungszentrum und for das langfristige Uberleben von
individuenreichen Populationen wohl unterschatzt. Dabei bevorzugt M.
teleius (neben 1- bis 2-schirige Wiesen) mehr die jungeren (ein- bis
zweijahrigen) Brachestadien, M. nausithous eher die alteren Brachen, was
in erster Linie auf die unterschiedlichen Anspriche der Wirtsameisen
zurickgefuhrt werden kann.

M. teleius bendtigt lockere, durch regelmalige schwache
Nutzungseingriffe offengehaltene Extensivwiesen und junge
Brachestadien, wahrend M. nausithous auch in alteren
Magerwiesenbrachestadien noch gunstige Entwicklungsmoglichkeiten
vorfindet und dort wesentlich langer als M. teleius Uberleben kann.
Aullerdem ist M. teleius weit starker auf die Verfugbarkeit von
zusammenh&ngenden Habitatflachen angewiesen als M. nausithous.
Folgende Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie werden
hauptsachlich besiedelt: Pfeifengraswiesen (6410); Feuchte
Hochstaudenfluren (6430); Brenndolden-Auenwiesen (6440); Magere
Flachland-Mahwiesen (6510); Berg-Mahwiesen (6520); Kalkreiche Sumpfe
(7210); Kalkreiche Niedermoore (7230).

Besiedelt werden vor allem tiefe Lagen, jedoch kann die Art auch bis in
Hohenlagen von 1.600 m, Einzeltiere sogar bis 2.000 m gefunden werden,
allerdings liegen aus Osterreich keine gesicherten Funde aus solchen
extremen Hohenlagen vor.

Die Lebensdauer der Imagines ist kurz, sie kbnnen zwar gut einen Monat
alt werden, ihr durchschnittiches Lebensalter im Freiland betragt
allerdings nur wenige Tage.

Die Imagines bevorzugen als Nektarpflanze Sanguisorba officinalis, wobei
M. nausithous fast nur diese nutzt, wahrend M. teleius ein etwas breiteres
Nektarpflanzenspektrum aufweist.

1061 Maculinea nausithous (Dunkler Wiesenknopf Ameisen-Blauling)

In Osterreich werden von der Art vor allem folgende Lebensraume
besiedelt: feuchte und nasse, extensiv genutzte magere Wiesen oder
Weiden (insbesondere deren frihe Brachestadien!), Niedermoore,
feuchte Hochstaudenfluren und Groliseggenrieder, besonders entlang
von Fluss- und Bachlaufen, auch am Rand von Hochmooren und in
Saumstrukturen  (insbesondere M. nausithous) an Wegrandern,
B&schungen, Dammen, Graben und FlieRgewassern. Die Habitate miissen
windgeschutzt sein.
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Insbesondere fur M. nausithous sind solche Saumstrukturen als
Verbindungs- und Ausbreitungselemente oder gar als eigenstandiges
Entwicklungshabitat im Rahmen von Habitatverbundmallnahmen von
sehr hoher Bedeutung und muissen in regionalen Schutz- und
Pflegekonzepten unbedingt mit beriicksichtigt werden.

Obwohl der Schwerpunkt der Verbreitung also eindeutig in feuchten
Habitatkomplexen liegt, werden auch mesophile bis trockene
Lebensraume (meist Wiesenbrachen, seltener auch Halbtrockenrasen) mit
Vorkommen von Sanguisorba officinalis besiedelt.

In der Regel sind die Dbesiedelten Habitate Teilflachen von
zusammenhangenden Feuchtgebietskomplexen, die Bereiche mit
intensiver, extensiver und aufgegebener Nutzung aufweisen. Der
Bracheanteil ist dabei von enormer Bedeutung und wurde bisher als
Ausbreitungszentrum und for das langfristige Uberleben von
individuenreichen Populationen wohl unterschatzt. Dabei bevorzugt M.
nausithous eher die alteren Brachen, M. teleius mehr die jingeren (ein- bis
zweijahrigen) Brachestadien, was in erster Linie auf die unterschiedlichen
Anspriche der Wirtsameisen zurtickgefiuhrt werden kann. M. nausithous
findet also auch in alteren Magerwiesenbrachestadien noch gunstige
Entwicklungsmdglichkeiten vor und kann dort wesentlich langer als M.
teleius Uberleben, weshalb in langjahrigen Brachen fast immer M.
nausithous deutlich dominiert.

Folgende Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie werden
hauptsachlich besiedelt: Pfeifengraswiesen (6410); Feuchte
Hochstaudenfluren (6430); Brenndolden-Auenwiesen (6440); Magere
Flachland-M&hwiesen (6510); Berg-M&ahwiesen (6520); Kalkreiche Sumpfe
(7210); Kalkreiche Niedermoore (7230).

Besiedelt werden vor allem tiefe Lagen, jedoch kann die Art auch bis in
H6henlagen von 1.600 m, Einzeltiere sogar bis 2.000 m gefunden werden,
allerdings liegen aus Osterreich keine gesicherten Funde aus solchen
extremen Hohenlagen vor.

Die Lebensdauer der Imagines ist kurz, sie kbnnen zwar gut einen Monat
alt werden, ihr durchschnittiches Lebensalter im Freiland betragt
allerdings nur wenige Tage.

Die Imagines bevorzugen als Nektarpflanze Sanguisorba officinalis, wobei
M. nausithous fast nur diese nutzt, wahrend M. teleius ein etwas breiteres
Nektarpflanzenspektrum aufweist.

1060 Lycaena dispar (Feuerfalter)

Es muss an dieser Stelle (wieder einmal) betont werden, dass L. dispar in
Osterreich keine hygrophile Art ist, sondern eine mesophile Offenlandart!
Als Lebensraum nutzt der Falter eine breite Palette von Habitaten:
Osterreich vor allem in mesophilen bis trockenen Habitaten im offenen
und halboffenen Kulturland, z. B. an Boschungen und Dammen, Weg- und
StraRenrandern, Ruderalflachen unterschiedlicher Auspragung,
Streuobstwiesen, Halbtrockenrasen, Garten etc. Des weiteren werden
Nass- und Feuchtwiesen (und deren Brachestadien), Niedermoore,
feuchte Graben, GroRseggenriede, feuchte Hochstaudenfluren und Ufer
von Still- und FlieRgewassern besiedelt. Selbst auf Waldwegen und
Waldschlagen kann die Art angetroffen werden und erfolgreich
reproduzieren.
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Als Larvalhabitate wurden im Grazer Stadtgebiet festgestellt: Flachmoor-,
Sumpf-, Fett- und Intensivwiesen, Wegrander, Brachen, Teichrander,
Weiden, Graben, Ruderalflachen und Schlage an Waldrandern. Auch
Flachen, welche ofters als zweimal im Jahr gemaht werden, sind als
Larvalhabitate geeignet, allerdings hangt hier der Reproduktionserfolg
entscheidend von den M&hterminen ab.

Nur ein geringer Teil der besiedelten Habitate werden durch
herkdmmliche Biotopkartierungen erfasst.

Von den Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie werden nach
obigen Ausfuhrungen alle mit Ausnahme subalpiner/alpiner Lebensraume
und geschlossener Walder besiedelt, sofern dort Rumex-Arten (vgl. unten)
gedeihen.

Der Nektarbedarf der Imagines ist hoch. Genutzt werden vor allem
Trichter- und Kopfchenblumen von gelber und violetter, seltener auch
weiler Farbe. Da aber eine Vielzahl von gerade im Lebensraum
vorhandenen Bluten zur Nektaraufnahme genutzt wird, ist das
Nektarpflanzenangebot sicherlich kein ,,Minimumfaktor* fur diese Art.

1065 Euphydryas aurinia (Skabiosen-Scheckenfalter)

E. aurinia besiedelt (meist sehr lokal) in zwei Okotypen mageres Griinland
sowohl in feucht-kihlen, als auch trocken-warmen Lebensraumen. Die
Populationen in Osterreich besiedeln einerseits feuchte Habitatkomplexe,
z. B. Feucht- und Sumpfwiesen, Streuwiesen (Pfeifengraswiesen) (6410),
Nieder- und Zwischenmoore, Grol3- und Kleinseggenrieder und
Hangquellmoore, andererseits xerotherme Hange (Halbtrockenrasen,
Kalkmagerrasen) bzw. trockene Bergwiesen (Mesobrometen,
Borstgrasrasen, Goldhaferwiesen) bis in den hochmontanen Bereich.

Als Schwerpunkt-Lebensraum der Unterart aurinia kénnen teilverbrachte
Feuchtwiesen mit vitalen Bestanden von Teufelsabbil} gelten, wobei
eingestreuten Hochstauden (Sitzwarten) und blitenreiche benachbarte
Saume wichtige Habitatrequisiten sind.

E. aurinia erreicht, obwohl vorwiegend an Tallagen gebunden, mitunter
betrachtliche Hohen (bis 1.500 m).

E. aurinia glaciegenita (fruher als E. aurinia debilis bzw. als Form derselben
bezeichnet) tritt in den Alpen (subalpine und alpine Vegetationsstufe) auf
kurzrasigen, blutenreichen Alpenmatten in HOhenlagen von ca.
(1.400)1.600 m bis 2.700 m auf und wird von einigen Autoren als eigene
Art angesehen (welche dann als E. glaciegenita bezeichnet wird).

Wie oben dargelegt, bestehen also regionale Unterschiede in den
besiedelten Habitaten, insbesondere in unterschiedlichen Hohenlagen.
Die beiden ,,0kologischen Rassen“ (Okotypen) durften ihre Entstehung
einer anthropogen bedingten Verdrangung auf Grenzertragsstandorte
verdanken, wobei die Art vor der umfassenden Nutzungsintensivierung
vermutlich das gesamte Grunlandspektrum besiedelt hat.

Von den Lebensrdumen des Anhang | der FFH-Richtlinie werden vor allem
folgende besiedelt: Alpine und boreale Heiden (4060); Boreo-alpines
Grasland auf Silikatsubstrat (6150); Alpine und subalpine Kalkrasen (6170);
Montane Borstgrasrasen auf Silikatbéden (6230); Pfeifengraswiesen (6410);
Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
(6430); Magere Flachland-Mahwiesen (6510); Berg-Mahwiesen (6520);
Kalkreiche Simpfe (7210); Kalkreiche Niedermoore (7230).
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Die Habitate sind meist folgenden Vegetationstypen zuzuordnen:
Molinion, Calthion, Caricion davallianae, Caricion fuscae, Nardion,
Mesobromion, Arrhenatherion. In vielen Fallen bestehen die besiedelten
Habitate aus einem kleinflachigen Mosaik mehrerer dieser
Vegetationstypen.

1903 Liparis loeselii (Glanzstendel)

Liparis loeseli wachst selten in nassen, teils zeitweilig uUberfluteten,
kalkreichen, oft moosreichen Nieder-, Zwischen- und Quellmooren sowie
in Riedwiesen und Verlandungszonen von Seen; Hochmoore meidet die
Art jedoch. Liparis loeselii ist warmeliebend und bevorzugt neutral-milde
Sumpfhumus- und Schlickbéden. Gut entwickelte Exemplare findet man
an halboffenen Standorten mit niedriger Vegetation, wo geringe
Konkurrenz durch andere Arten besteht. Oberdorfer (2001) fuhrt Liparis
loeselii als Verbandscharakterart des Caricion davallianae, die auch im
Juncetum alpinae oder Rhynchosporion vorkommt. In Osterreich kommt
die Art vom Tiefland bis in etwa 900 m Seehdhe vor.

Amann (1985) nennt Liparis loeselii im nordlichen Vorarlberger Rheintal als
seltene Art fur das Primulo Schoenetum (Mehlprimel-Knopfbinsen-Moor),
das Allio suaveolentis-Molinietum (Duftlauch-Pfeifengraswiesen), fur
niedrigwichsige und mittelhohe Molinieten / Pfeifengraswiesen sowie
teilweise auch fur eine Iris sibirica-Gesellschaft. Bemerkenswerte
Begleitarten sind unter vielen anderen die Orchideen Dactylorhiza
incarnata, Dactylorhiza maculata, Dactylorhiza majalis, Gymnadenia
conopsea, Gymnadenia odoratissima, Epipactis palustris und Herminium
monorchis, sowie Gentiana pneumonanthe, Pinguicula vulgaris, Primula
farinosa.

Im Inntal zwischen Telfs und Woérgl wachst Liparis loeselii als seltene Art im
Caricetum davallianae / Davallseggen-Sumpf (u. a. zusammen mit Carex
flava, Carex nigra, Carex panicea, Dianthus superbus, Molinia caerulea,
Pedicularis palustris und Valeriana dioica), im Carex elata-Schilfgurtel
eines Weihers (u.a. zusammen mit verschiedenen Sphagnum- und
Laubmoos-Arten, Caltha palustris, Drosera anglica, Drosera rotundifolia,
Scutellaria galericulata und Thelypteris palustris) und im Molinietum
caeruleae (u.a. zusammen mit Carex davalliana, Carex hostiana,
Dactylorhiza maculata, Eriophorum angustifolium, Eriophorum latifolium
und Galium palustre).

Das einzige steirische Vorkommen von Liparis loeselii im Ennstal zeigt(e?)
pflanzensoziologischen Anschluss an das Caricion davallianae / Kalk-
Flachmoore. In den dbrigen Bundeslandern zeigt die Art
pflanzensoziologische Bindungen, die den bisher genannten in
Westosterreich und der Steiermark weitgehend entsprechen.

In den relativ niedrigwichsigen Gesellschaften des Caricion davallianae
hat Liparis loeselii sicher seinen Okologischen Schwerpunkt. Bei den
Vorkommen in den héherwlchsigen Pfeifengras-Wiesen oder in Schilf-
Flachen durfte es sich fast immer um fir die Art suboptimale bis
unginstige Wuchsorte handeln, die sich aufgrund verschiedenster
Standorts- oder Nutzungsveranderungen aus dem Caricion davallianae
entwickelten.

FFH-Lebensraumtypen:
6410 Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae)
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7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
7230 Kalkreiche Niedermoore
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Fragebogen Landwirte

Programmbegleitende Evaluierung Natura 2000 - OPUL 2007

1. Wie ist Ihre persdnliche Meinung zu Natura 20007

[ ] negativ [ ] positiv
[] eher negativ [] eher positiv
[ ] gleichgtiltig [ ] habe mich noch nie damit beschaftigt

2. Sind Sie von Natura 2000 MalRnahmen direkt betroffen?

[ lja [nein [ ] weiR nicht

3. Wissen Sie, ob es fur Ihr Gebiet einen ,,Natura 2000 - Managementplan*
gibt?

[ ]Ja, es gibt einen[_] Nein, es gibt keinen [_] weiR nicht

4. Wissen Sie, an wen Sie sich wenden kdnnen, wenn Sie eine konkrete Frage
zu Natura 2000 haben?

[ lja [_]bin mir nichtsicher [ ]nein

Wenn ja, an wen kénnen Sie sich wenden?

5. Gab es in lhrer Region Informationsveranstaltungen zu Natura 20007?

[ lja [nein [ ] weiR nicht

Wenn ja haben Sie schon einmal an Informationsveranstaltungen zu Natura

2000teilgenommen?

131




[ ] einmal
[ ] einige Male

[] Fast immer, wenn sie in der Region angeboten wurden.

[ ]nein

Wenn nein, warum nicht?

6. Fuhlen Sie sich ausreichend tiber Natura 2000 informiert?

[ Jja [ groBteils [ ] nein [ ] weiR nicht

7. Wie hat sich Ihre eigene, personliche Einstellung zu Natura 2000 in den
letzten 12 Jahren verandert?

1995 2000 2005 Heute

[ ] positiv [ ] positiv [ ] positiv [ ] positiv

[ ] neutral [ ] neutral [ ] neutral [ ] neutral

[ ] misstrauisch [ ] misstravisch  [_] misstrauisch  [_] misstrauisch
[ ] negativ [ ] negativ [ ] negativ [ ] negativ

[] weiR nicht [] weiR nicht [] weiR nicht [] weiR nicht

8. Wenn Sie sich an die bisherige Berichterstattung (Tageszeitungen,
Rundschreiben, Bezirkszeitungen) zu Natura 2000 erinnern, war sie?

] positiv

[] groBteils positiv

[ ] neutral

[ ] groRteils negativ

[ ] negativ

[ ] uberhaupt kein Thema

9. Unabhangig von Ihrem persdnlichen Meinungsbild Gber Natura 2000: Wie ist
Ihrer Meinung nach die Natura 2000 Stimmung in der Region?
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[ ] positiv

[ ] eher positiv
[ ] eher negativ
[ ] negativ

10. Bietet das OPUL lhrer Meinung nach ausreichend Moglichkeiten,
Lebensraume und Arten in der Region zu sichern?

[ lja [nein [ ] weiR nicht

11. Welcher persdnlichen Meinung stimmen Sie eher zu?

[ ] Durch Natura 2000 werden wertvolle Ressourcen unserer Region erhalten
[ ] Natura 2000 blockiert wirtschaftliche Entwicklungen in unserer Region

[ ] Natura 2000 verhindert negative Einfliisse in unserer Region

[ ] Natura 2000 hat nichts Wesentliches bei uns verandert

[ ] Natura 2000 starkt das ,,Natur — Bewusstsein

12.Haben Sie sonstige Anmerkungen zu Natura 2000, die Ihnen besonders
wichtig sind?

Danke, dass Sie sich Zeit genommen haben!
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Fragebogen Behdrdenvertreter

Programmbegleitende Evaluierung 2000 - OPUL 2007

1. Wie ist Ihre personliche Meinung zu NATURA 20007

[ ] negativ

[ ] eher negativ
[] gleichgiiltig
[] eher positiv
[ ] positiv

I. Laufende Gebietsbetreuung

2. Wurde und wird im NATURA 2000-Gebiet eine laufende Gebietsbetreuung
angeboten?

[lja []nein

Wenn ja, wie erfolgte bzw. erfolgt diese?
[ ] Weiterbildungsveranstaltungen

[] Informationsveranstaltungen

[ ] Personliche Beratung (z.B.Telefon)

[ ] Betriebsbesuche

Wie wurde die Gebietsbetreuung in der Vergangenheit von den Landwirtinnen
und Landwirten angenommen?

112 13[14[ 5[] (schulnotensystem)

3. Wurde in die Betreuung die BBK miteinbezogen?

[lja []nein
Wenn ja, wie erfolgte die Kommunikation zwischen
Naturschutzbehotrde und BBK?
[ ] Telefon
[ ] E-Mail
[ ] einmaliges Treffen
[ ] mehrmaliges Treffen
[ ] regelmaBiges Treffen (z.B. Jour fix)
[ ] E-Mail

4. Wird der Naturschutzplan angeboten, und aktiv beworben?

[lja []nein [ ] weiR nicht
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angeboten?

[lja []nein [ ] weiRk nicht

Wenn ja, welche?

5. Werden im NATURA 2000-Gebiet zusatzliche nationale Férderprogramme

Il. Informationsveranstaltungen zu OPUL 07 (Angebot und Abwicklung) (Frage 7)

und Bildungsveranstaltungen fur fachliche Hintergrinde und Zielsetzungen

(Frage 8)

6. Wenn allgemeine Informationsveranstaltungen zu OPUL/Naturschutz-
wurden durchschnittlich kontaktiert und eingeladen?

[] Es wurden keine Informationsmafnahmen durchgefihrt
(weiter zu Frage 7)

Wie erfolgte die Bewerbung der Informationsveranstaltungen?

[ ] Personlicher Brief

[ ] Regionale Zeitschriften

[ ] Kammerzeitung

[] Aushang Bezirksbauernkammern
[ ] Telefonisch

[ ] Betriebsbesuch

allgemeinen Informationsveranstaltungen teil?

[ ]ca.25%
[ ]ca.50%
[Jca. 75%
[ ]ca. 100 %

Frage 8)

Wie erfolgte die Bewerbung der Bildungsveranstaltung?
[ ] Personlicher Brief

[] Regionale Zeitschriften

[ ] Kammerzeitung

] Aushang Bezirksbauernkammern

[ ] Telefonisch

[ ] Betriebsbesuch

malnahmen durchgefihrt wurden, wie viele Landwirtinnen und Landwirte

[ ] Es wurden keine Bildungsveranstaltungen angeboten (weiter zu

Wie viele Landwirtinnen und Landwirte nahmen durchschnittlich an den

7. Wenn im NATURA 2000-Gebiet Bildungsveranstaltungen angeboten wurden,
wie viele Landwirtinnen und Landwirte wurden durchschnittlich eingeladen?
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Wie viele Landwirtinnen und Landwirte nahmen durchschnittlich an
diesen Bildungsveranstaltungen teil?

[ ]ca.25%
[ ]ca.50%
[ Jca. 75 %
[ ]ca. 100 %

Gibt es im Rahmen der Bildungsveranstaltungen eine Zusammenarbeit
mit anderen landwirtschaftsnahen Institutionen?

[ lja ] nein

I. Grundstimmung (seit 1995)

8.

10.

11.

Wie schéatzen Sie die Stimmung der Bauern betreffend NATURA 2000 in diesem
Gebiet ein?

1[ 1 2[ 13 ]4[ 15[ ] (schulnotensystem)

Gab es/ gibt es von Seiten der Bevolkerung Misstrauen beztglich der NATURA
2000-Gebiete?

[lja [ nein [ ] weiR nicht

Wie hat sich die ,,NATURA 2000 - Stimmung* der Landwirtinnen und Landwirte

verandert?

1995 2000 2005 Heute

[ ] positiv [ ] positiv [ ] positiv [ ] positiv

[ ] neutral [ ] neutral [ ] neutral [ ] neutral

[ ] misstrauisch [ ] misstrauisch [ ] misstrauisch [ ] misstrauisch
[ ] negativ [ ] negativ [ ] negativ [ ] negativ

[ ] weiR nicht [ ] weiR nicht [ ] weiR nicht [ ] weiR nicht

Hat sich die Stimmung beziglich NATURA 2000 in den letzten 12 Jahren
geandert?
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[lja [ nein [ ] weiR nicht

Wenn ja, warum?

12. Wurden die Grundeigentimer und Nutzungsberechtigten tUber die
Auswirkungen der Schutzgebietsausweisung speziell informiert?

[lja [ nein [ ] weiRk nicht

Wenn ja, wie erfolgte diese?

13. Bietet das OPUL lhrer Meinung nach ausreichend Moglichkeiten, Lebensraume
und Arten der Region zu sichern?

(11 [J2 03 [J4 [5 (schulnotensystem)

14. Welcher personlichen Meinung stimmen Sie eher zu?

[ ] Durch NATURA 2000 werden wertvolle Ressourcen unserer Region erhalten
[ 1 NATURA 2000 blockiert wirtschaftliche Entwicklungen in unserer Region

[_] NATURA 2000 verhindert negative Einfliisse in unserer Region

[ 1 NATURA 2000 hat nichts Wesentliches in unserer Region verandert

[ 1 NATURA 2000 starkt das ,,Natur“- Bewusstsein der Bevélkerung in der Region

15. In welchem Bundesland sind Sie im NATURA 2000 Bereich tatig?

] Burgenland [] Steiermark

[ ] karnten [ ] salzburg

[ ] Tirol [ ] Oberosterreich
[ ] Vorarlberg [ ] wien

[ ] Niederosterreich

16. Haben Sie sonstige Anmerkungen zu NATURA 2000, die Ihnen besonders
wichtig sind?

Danke, dass Sie sich Zeit genommen haben!
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Detailkarten der Gebiete

Ludescher Berg
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Oichtenriede
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Westliches Weinviertel
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Demmerkogel-Sudhange, Wellinggraben mit Sulm-, Saggau- und
LalRnitzabschnitten

TS A xalcAF =1 FF v

_
Lage des Gebietes - Detail*
Mette ré'dorf&”””’ J”
%, Pre ng
St ‘\' \
oh/sdorf --v L aﬂl'!‘1 :
< ’Wettmann-\
/ \ sta en

ol St. Florian §

a.ad.d

A )M rgarethe
Lebring

«Sufmfa/ > "- N
-/ Jeinstatten /

L -\ B
[ oﬁk/e‘m/

qQ @ (\]Kr‘euzkg
chgau B 639

1St Johah
"\.‘_\w (( -7 saggauga/

Oberhaag

i @ej,tb;_m desmf

142



